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SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. Fakss: 67830770. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2021. gada 9. augusta

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétaja Daiga Rezevska,
tiesnesi Janis Neimanis un Artirs Kucs,
kolEgijas s€d¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 133/2021),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&js lidz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa likuma
631. panta tresas dalas 2. teikumu (turpmak — apstridéta norma), par neatbilsto$u Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam un attieciba

uz Pieteikuma iesniedz€ju par spéka neesosu no pamattiesibu aizskaruma rasanas briza.

2. Saskana ar apstridéto normu apelacijas instances tiesas [émums par noziedzigi

iegiitu mantu nav parstidzams.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;



4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;
5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru l€musi

kolégija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesal.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona ir
tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekspilsétas tiesas [datums] 1€émumu Pieteikuma iesniedz&jam piederoSie
naudas lidzekli tika atziti par noziedzigi iegiitiem un konfisc€ti. Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu kolégija ar [datums] lémumu pirmas instances tiesas lémumu atstaja
negrozitu. Sis 1émums nav parsidzams. Tadgjadi apstridéta norma esot nesamerigi
ierobezojusi Pieteikuma iesniedz€jam Satversmes 92. panta pirmaja teikuma noteiktas
tiesibas uz taisnigu tiesu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz&js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu persona var iesniegt
konstitucionalo stidzibu tikai tad, ja ta ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai art tadu nav.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka situacija, kad tiesibu norma paredz aizliegumu kadu
nolémumu parsiidz€t tiesa, personai nav citu iesp&ju aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas Iidzekliem (sk. Satversmes tiesas 2014. gada 10. jinija sprieduma lieta
Nr. 2013-18-01 9. punktu).



Nemot véra to, ka Rigas apgabaltiesas [datums] [émums nav parsiidzams, vispargjie
tiesibu aizsardzibas lidzekli Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizsardzibai nepastav.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otro teikumu, ja nav
iespeju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstaveét ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt sesu
meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no [datums], kad,
saskana ar Tiesu informacijas sisttma pieejamo informaciju, Pieteikuma iesniedz€jam
kluva pieejams pilns Rigas apgabaltiesas Kriminallietu kolegijas 1€émums. Pieteikums
Satversmes tiesa sanemts 2021. gada 16. julija. Tatad Pieteikuma iesniedzgjs ir ieverojis
seSu ménesu terminu pieteikuma iesniegSanai.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas un

ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu pieteikuma
janorada ta juridiskais pamatojums. Sa likuma izpratng ar pieteikuma juridisko pamatojumu
saprot juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma
noraditajai augstaka juridiska spé€ka tiesibu normai. Saskana ar Satversmes tiesas likuma
20. panta sesto dalu tiesa var atteikties ierosinat lietu ar tad, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

Pieteikuma iesniedz€js lidz izverteét apstridétas normas atbilstibu Satversmes
92. panta pirmajam teikumam. Pieteikuma noradits, ka ierobezojums parsiidzet apelacijas
instances tiesas lémumu kasacijas karttba nav pamatots un $ada ierobezojuma
nepiecieSamiba netika pienacigi izveértéta apstridétas normas pienemsanas gaita. Valsts
pienakums esot izveidot tadu procesuali tiesisko regul§jumu, kas nodroSinatu
privatpersonai, kuras naudas lidzekli tiek atziti par noziedzigi iegiitiem un konfiscéti,
iespéju parsudzet apelacijas instances tiesas [emumu kasacijas kartiba. Jo pasi tapéc, ka
sakotng&ji likumdevejs bija paredzgjis $adu kartibu. Pieteikuma ar1 noradits, ka procesa par
noziedzigi ieglitu mantu kasacijas instances tiesai raksturigie jautajumi par materialo un

procesualo tiesibu normu interpretaciju ir nozimigaki neka visparigaja kriminalprocesa,



sadu jautajumu risinasana rada juridiski sarezgitas situacijas un lielaku privatpersonas
pamattiesibu aizskaruma risku. Reguléjums par noziedzigi iegiitu mantu esot lakonisks un
sarezgits, kas nozimgjot to, ka ir nepiecieSama vienota tiesas prakses veidoSana, un tas esot
kasacijas instances tiesas kompetence.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka tiesibu uz taisnigu tiesu butiska sastavdala ir tiesibas
uz tiesas nolémuma kontroli, proti, tiesibas parsiidzet tiesas nolémumu augstaka instance.
Tapéc valsts pienakums ir izveidot tadu tiesibu sist€mu un noteikt tadu lietu parsiidzéSanas
kartibu, lai personas varttu efektivi aizsargat savas tiesibas un likumiskas intereses
(sk. Satversmes tiesas 2014. gada 9. janvara sprieduma lieta Nr. 2013-08-01 13. punktu).

Tomer Satversmes tiesa ir ari atzinusi, ka likumdevgjs, ieverojot savas ricibas
brivibas robezas, kas izriet no Latvijas tiesibu sist€mas un valstij saistoSiem
starptautiskajiem cilvéktiesibu standartiem, var noteikt to lietu kategorijas, kuras tiesas
nol€émumi nav parsiidzami. Lidz ar to Satversmes 92. panta noteiktas tiesibas uz taisnigu
tiesu neparedz ikviena noléemuma parstdzibu un izskatiSanu augstaka instancé. Lai
noteiktu, vai atbilsto$i Satversmes 92. pantam butu nodroSinama kada nolémuma
parstidziba augstaka instancg, citstarp jaizverté, pirmkart, vai personai tiek nodroSinats
taisnigs tiesas process tas instances tiesa, kas pienem attiecigo nolémumu. Otrkart, kads ir
tas lietu kategorijas raksturs, kuras ietvaros tiesas nolémums tiek pienemts, un kads ir
likumdev&ja mérkis §is lietu kategorijas regulésana (sal. sk. Satversmes tiesas 2016. gada
28. septembra sprieduma Nr. 2016-01-01 9. punktu).

Nedz Satversmes 92. panta pirmais teikums, nedz Latvijai saisto$as starptautisko
cilveéktiesibu normas neparedz personas subjektivas tiesibas ikvienu tiesas nolémumu
parsuidzet kasacijas kartiba (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2013. gada 21. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2013-02-01 10. punktu).

Pieteikuma iesniedz&ja argumenti p&c biitibas ir iebildumi pret to, ka tam piederosie
naudas Iidzekli tika atziti par noziedzigi iegiitu mantu un konfiscéti. Tie nav veértgjami ka
tadi, kas pamatotu to, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 92. panta pirmaja teikuma
nostiprinatajam tiestbam uz taisnigu tiesu. No pieteikuma ietverta juridiska pamatojuma
neizriet arT tas, ka Rigas apgabaltiesas Kriminallietu kolégijas [datums] 1émums ietilptu

tadu lietu kategorija, ka parstidzibas kasacijas kartiba nodrosinasana atbilstosi Satversmes
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92. panta pirmajam teikumam biitu likumdevéja pienakums. Proti, pieteikuma nav ietverti
juridiski argumenti par to, ka no minétas lietu kategorijas rakstura un likumdevéja mérka
tas reguléSana izriet€tu nepiecieSamiba nodroSinat iesp&ju parsidzet $ada lieta pienemto
apelacijas instances tiesas 1émumu kasacijas kartiba.

Lidz ar to juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasjjuma

apmierinasanai.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto

dalu, Satversmes tiesas 3. kolégija

nolema:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 133/2021).

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas priek$seédétaja Daiga Rezevska



