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Riga 2021. gada 8. julija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusin$ un Daiga Rezevska,
kolegijas sedé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto Rigas apgabaltiesas

(turpmak — Pieteikuma  iesniedzgja)  pietetkumu  par lietas  ierosinasanu
(pieteikums Nr. 125/2021),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja liidz Satversmes tiesu izvert€t Ministru kabineta
2017. gada 7. februara noteikumu Nr. 78 “Dabasgazes tirdzniecibas un lictoSanas
noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 78) 88.2. apaksSpunktu un 89. punktu (redakcija,
kas bija speka Iidz 2020. gada 24. janvarim), ciktal $1s normas nosaka energoapgades
komersanta (sist€mas operatora) tiesibas aprékinat paterétas dabasgazes daudzumu,
nemot vera sist€émas operatora apstiprinataja norékinu kartiba noteiktas dabasgazes
diferencétas paterina normas un parrékina veikSanu par izlietoto dabasgazi un sadales
sisttmas pakalpojumiem dubulta apméra, (turpmak — apstridétas normas) atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 64.pantam, 105. panta

pirmajam un tresajam teikumam, ka arT Energgetikas likuma 107. panta septitajai dalai.

2. Noteikumu Nr. 78 88.2. apakspunkts noteic, ka majsaimniecibas lietotajam So

noteikumu 87. punkta min&ta parkapuma del sist€mas operators patérétas dabasgazes



daudzumu aprékina, nemot vera sist€mas operatora apstiprinataja norekinu kartiba
noteiktas dabasgazes diferencétas paterina normas sadzives vajadzibam un apkurei
dzivojamas un saimniecibas €kas vai nemot vera lietotaja dabasgazes iekartu un aparatu
maksimalo iesp&jamo slodzi, ja lietotdjs gazific€taja objekta dabasgazi izmanto
meérkim, kas nav ietverts diferenc€tajas pat€rina normas sadzives vajadzibam un apkurei
dzivojamas un saimniecibas €kas.

Savukart Noteikumu Nr. 78 89. punkts (redakcija, kas bija speka Iidz 2020. gada
24. janvarim) noteica: “Ja izdarits So noteikumu 87. punkta min€tais parkapums,
sadales sistemas operators veic parrekinu par izlietoto dabasgazi un sadales sistemas
pakalpojumiem dubulta apméra atbilstosi So noteikumu 88. punktam, atskaitot ar
komercuzskaites méraparatu uzskaitito dabasgazes daudzumu perioda, kura samazinats
patérétas dabasgazes uzskaititais daudzums, un dabasgazes cenu nosakot pédgjas
garantetas piegades cenas apméra parkapuma fakta konstatacijas meénesi. Pamatojoties
uz veikto izlietotas dabasgazes parrékinu, sist€mas operators izraksta lietotajam rékinu,
kura norada izlietotds dabasgazes parrékinu un samaksas terminu. Lietotajam ir

pienakums laikus un pilna apméra norckinaties ar sadales sistémas operatoru.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta tiesas pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolggija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.! panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts p&c
butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€musi

kol&gija.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu normu atbilstibu augstaka juridiska
speka tiestbu normam. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesali.

5. Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 9. punkts noteic, ka tiesibas
iesniegt pieteikumu par lietas ierosinasanu ir tiesai, izskatot civillietu, kriminallietu vai
administrativo lietu. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 19.! panta pirmas dalas

1. punktam pieteikums iesniedzams, ja tiesa, izskatot civillietu apelacijas kartiba,



uzskata, ka norma, kas biitu japiemero Saja lietd, neatbilst augstaka juridiska speka
tiesibu normam. Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punktu $ads uzskats tiesai ir juridiski japamato. Savukart $a likuma 19.1 panta tresa
dala noteic, ka tiesas vai zemesgramatu nodalas tiesneSa l€émumam pievieno
dokumentus, kas pamato pieteikumu.

Pieteikuma iesniedz€jas izskatiSana ir civillieta Nr. C29338819, kura celta
prasiba par parada par piegadato dabasgazi piedzinu pret kapitalsabiedribu un tas valdes
locekli. No pieteikuma izriet, ka min&tajai kapitalsabiedribai tika piegadata dabasgaze
ka lietotajam, kas nav majsaimniecibas lictotajs (sk. pieteikuma 1.1., 1.2. un
1.8. punktu).

Paterétas dabasgazes apjoma aprékinaSanas kartiba lietotdjiem, kas nav
majsaimniecibas lietotaji, ir noteikta Noteikumu Nr. 78 88.1. apakSpunkta, nevis
apstridétaja 88.2. apakSpunkta. Pieteikuma nav sniegts pamatojums, kapéc Pieteikuma
iesniedzejas izskatiSana esoSaja lieta piemerojamas apstridétas normas, tostarp — tiesi
Noteikumu Nr. 78 88.2. apakspunkts, nevis 88.1. apakspunkts, kur§ attiecas uz
lietotajiem, kas nav majsaimniecibas lietotdji. Pieteikumam nav ari pievienoti
dokumenti, kas lautu noskaidrot lietas apstak]us.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

4. punkta, 19.! panta pirmas dalas 1. punkta un tre3as dalas prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta
piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat Satversmes tiesa lietu pec Rigas apgabaltiesas pieteikuma
(pieteikums Nr. 125/2021).

Lémums nav parsiidzams.

Kolégijas priekSsédétaja Sanita Osipova



