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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2021. gada 31. marta

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusin$ un Artiirs Kucs,

kolégijas seédé izskatTjusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 38/2021), kuru iesniedzis [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ludz Satversmes tiesu atzit Administrativa
procesa likuma 18. panta piekto dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam
teikumam, 92. panta pirmajam un ceturtajam teikumam, ka arT par sp&ka neesosu

no vina pamattiesibu aizskaruma rasanas briza.

2. Apstrideéta norma nosaka: ,,Valsts nodroSinato juridisko palidzibu,
ieveérojot lietas sarezgitibu un fiziskas personas mantisko stavokli, péc personas
liguma pieskir, pamatojoties uz tiesas (tiesneSa) lemumu, péc pieteikuma
sanemsSanas tiesa lidz galiga tiesas nolémuma speka stasanas bridim. Tiesa
(tiesnesis) lémumu par luigumu pieskirt juridisko palidzibu pienem ménesa laika

péc liguma izteikSanas dienas.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemtas konstitucionalas sitidzibas pamata ir ierosinama lieta, kolegija

1zverte, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18., 19.2 un 19.3 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biutibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais

juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic:
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu,
ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
biitibas nav mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Pieteikuma iesniedzgjs jau ir ve€rsies Satversmes tiesa ar pieteikumu par
apstridétas normas neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam, ka ari
92. panta pirmajam un ceturtajam teikumam (pieteikums Nr. 267/2020).
Satversmes tiesas 2. kolégija 2021.gada 19.janvari pienéma I€mumu par
atteikSanos ierosinat lietu péc minéta pieteikuma, pamatojoties uz Satversmes
tiesas likuma 20. panta piektas dalas 3. punktu. Kolégija konstatgja, ka pieteikuma
nav noradits pamatojums tam, ka tieSi no apstridétas normas (nevis no tas
pieméroSanas) izrietetu konkrétu Pieteikuma iesniedzg€ja pamattiesibu aizskarums.

Izskatamaja pieteikuma faktisko apstaklu izklasts p&c biitibas nav mainijies
salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu. Tomér Pieteikuma iesniedzgjs ir
papildindjis pieteikumu ar juridisko pamatojumu tam, ka tieSi no apstridétas
normas izriet vina pamattiesibu aizskarums, ka ari par apstridétas normas
neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam, 92. panta pirmajam un
ceturtajam teikumam.

Tadgjadi izskatamaja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums péc
biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, un Satversmes
tiesas kol€gijai no jauna ir japarbauda pieteikuma atbilstiba Satversmes tiesas

likuma prasibam.



5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs lidza Administrativajai apgabaltiesai pieSkirt valsts nodroSinato
juridisko palidzibu administrativaja lieta. Administrativa apgabaltiesa Pieteikuma
iesniedz&ja ligumu noraidija. Tiesa konstat&ja: lai gan Pieteikuma iesniedz&jam ir
pieskirts triicigas gimenes (personas) statuss, tomér izskatama lieta nav sarezgita.
P&c Pieteikuma iesniedz€ja ieskata, apstridéta norma, ciktal ta lauj nepieskirt valsts
nodros$inato juridisko palidzibu triicigai personai lieta, kuru administrativa tiesa
neatzist par sarezgitu, parkapj Satversmes 91. panta pirmaja teikuma ietverto
tiesiskas vienlidzibas principu, ka arT aizskar vina Satversmes 92. panta pirmaja un
ceturtaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai $adu iesp&ju nav.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos,
kad ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nav iesp€ams noverst
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma
lieta Nr. 2006-38-03 8.1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates
principa mérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu p&c bitibas, visupirms izmantotu
tas riciba esosas tiesibu pieméroSanas un interpretacijas metodes Satversmei
atbilstosa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu). Taisniga rezultata sasniegSanas

interes@s tiesai ar1 janoveérs§ likuma nepilniba, ja vien to iesp&jams izdarit ar



juridiskam metodém (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2015. gada 2. marta
lemuma par tiesvedibas izbeigSanu lieta Nr. 2014-16-01 12. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs lugumu par juridiskas palidzibas pieskirSanu izteicis
administrativaja lieta Nr. [..]. Administrativa apgabaltiesa (datums) Pieteikuma
iesniedz€ja lugumu noraidija. Administrativas apgabaltiesas I€mums nav
parsiidzams. Tomér no Tiesu informativaja sisttma pieejamas informacijas
(aplitkota 2021. gada 31. marta) izriet, ka attieciga administrativa lieta vél nav
izspriesta.

Administrativa procesa likuma 315.panta pirma dala noteic, ka
administrativa procesa likuma noteiktajos gadijumos apelacijas instances tiesas
lémumu administrativa procesa dalibnieks var parsiidzet atseviski no tiesas
sprieduma, iesniedzot blakus siidzibu. Savukart §a panta otra dala noteic, ka par
citiem apelacijas instances tiesas l@mumiem iebildumus var izteikt kasacijas
stidziba. Tadgjadi, lai gan apstridéta norma neparedz Pieteikuma iesniedz€jam
tiesibas parsiidzeét Administrativas apgabaltiesas Iémumu par atteikSanos pieskirt
juridisko palidzibu, iebildumus par $adu Iémumu Pieteikuma iesniedzgjs var€s
izteikt kasacijas siidziba par Administrativas apgabaltiesas spriedumu. Tadgjadi
konkrétaja situacija Pieteikuma iesniedz€jam ir iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, kurus vins nav lidz galam izmantojis.

Lidz ar to pieteikums neathilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras

dalas prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc pieteikuma (pieteikums Nr. 38/2021), kuru
iesniedzis [..].

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedctaja Sanita Osipova



