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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2021. gada 14. janvarr

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekssédétajs Aldis Lavins,
tiesnesi Daiga Rezevska un Janis Neimanis,
kolégijas séd¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 253/2020),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€ja ludz Satversmes tiesu atzit
Maksatnesp€jas likuma 169. panta otro dalu, ciktdl ta neparedz maksatnespé&jas
administratora, kurs iecelts péc pirma administratora atcelSanas, tiesibas sanemt depozita
iemaksu divu minimalo ménesalgu apmera (turpmak arT — apstridéta norma), par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam, 91. panta pirmajam
teikumam, 106. un 107. pantam un attieciba uz Pieteikuma iesniedz&€ju par spéka neesosu no
2020. gada 15. jiinija.

2. Maksatnespgjas likuma 169. panta otra dala nosaka:

»(2) Administratora atlidziba tiek noteikta $ada apmera:
1) 52 likuma 62. panta pirmaja dala mingta depozita apmera par darbu no iecelSanas
dienas Iidz paradnieka mantas pardoSanas plana (113. pants) vai zinojuma par paradnieka

mantas neesamibu (112. pants) sastadiSanai un 10 procenti no naudas lidzekliem no atgtitas
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mantas (93. pants), kuri atgiiti lidz paradnieka mantas pardoSanas plana vai zinojuma par
paradnieka mantas neesamibu sastadiSanai;

1) divu minimalo ménesalgu apméra, ko sedz no paradnieka mantas, papildus $a panta
otras dalas 1. punkta noteiktajai atlidzibai, ja paradnieks péc pedeja noslégta finansu gada
datiem atbilst Sadiem kriterijiem:

a) paradnieks ir nodarbinajis vairak neka 250 darbiniekus,

b) paradnicka gada apgrozijums ir parsniedzis 50 miljonus euro vai gada bilances
kopsumma ir parsniegusi 43 miljonus euro;

2) japec paradnieka mantas pardoSanas plana sastadiSanas maksatnesp€jas process tieck
turpinats, jo So procesu ir iesp&jams finansét no paradnieka lidzekliem, adminiStratora
atlidziba no paradnieka neiekilatas mantas pardoSanas, ka ari no atgiitas paradnieka mantas ir
10 procenti no summas, kas paredzeta izmaksai kreditoriem. Administrators ar kreditoru
sapulci vai citu maksatnesp€jas procesa izmaksu finans€taju var vienoties ari par citu
atlidzibas apméru un segSanas kartibu;

3) ja péc tam, kad ir sastadits zinojums par paradnieka mantas neesamibu,
maksatnespejas process tiek turpinats, jo ir panakta vienoSanas par $a procesa izmaksu
finans@Sanu atbilstosi §a likuma 168.panta tresajai dalai, par administratora atlidzibas apméru
un segSanas kartibu administrators vienojas ar maksatnespéjas procesa izmaksu finansétaju;

4) ja juridiskas personas maksatnesp€jas procesa laika tiek turpinata saimnieciska
darbiba, — viens procents no neto apgrozijuma, bet ne vairak ka divu minimalo ménesalgu
apméra meénesi. Administrators péc kreditoru prasijumu registra sastadiSanas kreditoru

sapulcg var vienoties ar kreditoriem par citu atlidzibas apméru.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc

biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1émusi kolégija.
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Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa var
atteikties ierosinat lietu art tad, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums

ir acimredzami nepietieckams prasijuma apmierinasanai.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes tiesa izskata
lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona ir
tiesiga 1esniegt pieteikumu Satversmes tiesai vinai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja
ar Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesas (datums) Il€émumu iecelta par
maksatnespgjigas juridiskas personas (nosaukums) administratori, péc tam, kad ar $as tiesas
(datums) Iemumu atcelts ieprieks€jais administrators. Saskana ar apstrideto normu juridiskas
personas maksatnespgjas procesa depozita iemaksu divu minimalo méneSalgu apméra ka
atlidzibu administrators var sanemt par darbu no iecelSanas dienas Iidz paradnieka mantas
pardoSanas plana vai zinojuma par paradnieka mantas neesamibu sastadiSanai. Ta ka
ieprieks€jais administrators izmantoja juridiskas personas maksatnesp&jas procesa depozita
ilemaksu pilna apméra, Pieteikuma iesniedz&jai nebija tiesibu to sanemt ka atlidzibu.
Pieteikuma iesniedz&ja 2020. gada 21. aprili sasauca kreditoru sapulci, kura citstarp tika
nolemts nenoteikt atlidzibu depozita iemaksas divu minimalo méneSalgu apméera
administratorei. Pieteikuma iesniedz€ja So kreditoru sapulces Iémumu parsiidzgja un ar Rigas
pilsétas Vidzemes priekspils€tas tiesas (datums) Iémumu Pieteikuma iesniedzgjas stidziba
noraidita.

Tadgjadi apstridéta norma aizskarot Pieteikuma iesniedz&jai Satversmes 91. panta
pirmaja teikuma, 106. un 107. panta noteiktas tiesibas uz darbu un atlidzibu par darbu un
neatbilstot vairakiem Satversmes 1. panta tvéruma ietilpstoSajiem no demokratiskas tiesiskas
valsts pamatnormas atvasinatajiem vispargjiem tiesibu principiem.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga versties tiesa ar konstitucionalo stidzibu,
ieveérojot Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var iesniegt
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir izmantojusi visas iesp&jas
aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai §adu
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iesp&ju nav. Savukart no Satversmes tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas 2. punkta izriet
prasiba pamatot, ka ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli vai ar1 tadu nav.

Apstridéta norma nosaka, kad un pie kadiem nosacijumiem administrators ir tiesigs ka
atlidzibu sanemt maksatnesp€jas procesa depozita iemaksu divu minimalo ménesalgu
apméra. Saskana ar Maksatnespéjas likuma 175. panta pirmas dalas 5. punktu
Maksatnesp€jas kontroles dienests pienem l€mumus par maksatnesp€jas procesa depozita
divu minimalo ménesalgu apmeéra izmaksasanu. Savukart minéta panta piekta dala paredz, ka
Sadus [émumus var parsiidzet Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba ménesa laika no Ilémuma
sanemsanas dienas taja tiesa, kura ierosinata attieciga maksatnespé€jas procesa lieta.

No pieteikuma, tam pievienotajiem dokumentiem un Tiesu informativaja sist€éma
pieejamas informacijas nav giistams apstiprinajums tam, ka Pieteikuma iesniedzg€ja butu
versusies Maksatnespéjas kontroles dienesta ar ligumu izmaksat depozitu divu minimalo
méneSalgu apmeéra un parsuidzejusi Maksatnespé&jas kontroles dienesta pienemto 1émumu.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€ja nav izmantojusi vispargjos tiesibu aizsardzibas
lidzeklus, lai aizstavetu savas aizskartas tiesibas.

Vienlaikus no Maksatnespgjas likuma reguléjuma izriet, ka kreditoru sapulcei nav
pilnvaru lemt par maksatnesp€jas procesa depozita divu minimalo meéneSalgu apmera
izmaksasanu administratoram. VE&r$anas visparéjas jurisdikcijas tiesa ar stidzibu par Kreditoru
sapulces 1€émumu, ar kuru citstarp noraidits jautajums par Sadas atlidzibas noteikSanu
Pieteikuma iesniedz€jai, nav uzskatama par vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem
Satversmes tiesas likuma izpratné.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otra

teitkuma prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas

dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 253/2020).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetajs Aldis Lavins
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