‘:' =l

LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 19. novembri

Satversmes tiesas 2. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Aldis Lavin$ un Gunars Kusins,
kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 216/2020),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzg&ja pec biitibas ltidz Satversmes tiesu atzit Komerckilas
likuma 3. panta treSo dalu un Komerclikuma 151. panta ceturto dalu (turpmak
ar1 — apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
105. pantam un Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas
(turpmak — Konvencija) Pirma protokola 1.pantam un attieciba uz Pieteikuma

iesniedz&ju par speka neesosu no (datums).

2. Komerckilas 3. panta tre$a dala noteic, ka komerckila, kuras priekSmets ir
lietu kopiba, aptver gan §is kopibas jau esosas, gan arT nakamas sastavdalas, ja vien
nav skaidri redzams, ka komerckilas devéja nodoms bijis iekilat vienigi $is lietu
kopibas sastavu, kads tas bijis kilas tiesibas nodibinasanas laika.

Komerclikuma 151. panta ceturta dala noteic, ka iegulditas lietas klust par

sabiedribas TpaSumu.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa var
atteikties ierosinat lietu ar1 tad, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktam Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei, bet saskana ar $a panta 6. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas par Latvijas nacionalo tiesibu normu atbilstibu tiem
Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav pretruna ar Satversmi.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai vinai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjai piedergja (skaits) SIA [..] (turpmak — Sabiedriba) kapitala dalas, kas
veidoja [..] procentus no visam Sabiedribas kapitala dalam. Ar Rigas pilsétas
Vidzemes priekSpilsétas tiesas Zemesgramatu nodalas tiesneSa l€émumu tika
apmierinata [..] prasiba par saistibu piespiedu izpildi pret Sabiedribu, paklaujot
bezstridus piedzinai tas saistibas pret min€to kreditiestadi un piedzinu veérsot citstarp
uz iekilatajam Pieteikuma iesniedzgjai piederosajam kapitala dalam. So lemumu
izpildija tiesu izpilditajs, un Pieteikuma iesniedzgjai piederosas kapitala dalas tika
atsavinatas 1zsol€ péc to nominalveértibas (apmeérs) euro apmeéra.

Pieteikuma iesniedzgja c€la apversuma prasibu par atbrivoSanu no saistibu
izpildes. Ar Augstakas tiesas Civillietu departamenta ricibas sédes l[émumu atteikts

ierosinat kasacijas tiesvedibu un lidz ar to stajas speka Rigas apgabaltiesas Civillietu



tiesas kolégijas spriedums, ar kuru noraidita Pieteikuma iesniedzgjas prasiba,
pamatojoties uz apstridétajam normam.

Pieteikuma iesniedzg&ja uzskata, ka ar apstridétajam normam ir aizskartas vinai
Satversmes 105. panta un Konvencijas Pirma protokola 1. panta noteiktas tiesibas uz
ipaSumu, jo kapitaldalu pardosanas vertiba tika noteikta ka to nominalveértiba,
nenemot vera to saistibu ar Sabiedribas mantas veértibu. Proti, Pieteikuma iesniedz€jas
ieskata kapitaldalu patiesa vertiba bija nosakama atbilstoSa Sabiedribas tiro aktivu
dalai, kas ir proporcionala dalibnieka dalai.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Pieteikuma iesniedzgja apstrid Komerckilas likuma un Komerclikuma
normu atbilstibu Satversmei un Konvencijai.

Satversmes tiesas likuma 18.panta otra dala noteic, ka vairaku aktu
apstridéSana viena pieteikuma pielaujama vienigi Saja likuma noraditajos gadijumos.
Satversmes tiesas praksé ir atzits, ka, nemot vera Satversmes tiesas procesa
ekonomijas principu, atseviSskos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var apstridet ari
vairaku normativo aktu normas, kas regulé savstarpgji cieSi saistitus tiesibu
jautajumus (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2. kolégijas 2008. gada 29. julija
lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 75/2008).

No pieteikuma ir giistams apstiprinajums tam, ka apstridétas normas regulé
savstarp€ji ciesi saistitus tiesibu jautajumus un to konstitucionalitates izvert€Sana
vienas lietas ietvaros varétu veicinat lietas vispusigu un atru izskatiSanu.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otraja dala

noteiktajam prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona ir tiesiga
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi tad, ja vina ir izmantojusi
visas iespejas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem,
vai ar1 ja personai $§adu iesp&ju nav.

Pieteikuma iesniedz€ja kasacijas kartiba parsudz€ja Rigas apgabaltiesas
Civillietu tiesu kolggijas spriedumu, ar kuru noraidita Pieteikuma iesniedzgjas prasiba
pret [..] un Sabiedribu par atbrivosanu no saistibu izpildes. Senata Civillietu

departamenta senatoru kol€gijas ricibas sédes 1@émums, ar kuru atteikts ierosinat
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kasacijas tiesvedibu péc Pieteikuma iesniedz€jas kasacijas stidzibas, nav parsudzams.
Tatad Pieteikuma iesniedzgja ir izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmajam
teikumam konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika
pec pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no (datums),
kad tika pienemts un stajas speka Senata Civillietu departamenta senatoru kol&gijas
ricibas sédes 1émums. Pieteikums sanemts Satversmes tiesa 2020. gada 21. oktobri.
Tatad Pieteikuma iesniedz&ja ir ieverojusi seSu méneSu terminu pieteikuma
iesniegSanai.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras dalas un

ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

8. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma janorada ta juridiskais pamatojums. Satversmes tiesas likuma izpratné ar
pieteikuma juridisko pamatojumu saprot juridisko argumentaciju, kura pamatota
apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka
tiesiba normai.

8.1. Lai parbauditu, vai apstridétajas normas noteiktais pamattiesibu
ierobezojums atbilst Satversmes 105. pantam, Satversmes tiesa izverté, vai Sis
ierobezojums ir noteikts ar likumu, vai tam ir legitims mérkis un vai tas atbilst
sam&riguma principam, proti, 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima mérka
sasniegSanai; 2)vai nepastdv personu pamattiesibas mazak ierobezojosi
(saudzgjosaki) lidzekli; 3) vai labums, ko iegls sabiedriba, ir lielaks par individa
tiestbam un likumiskajam interes€m nodarito kait€jumu (sk., piemeéram, Satversmes
tiesas 2016. gada 15. novembra sprieduma lieta Nr. 2015-25-01 11. un 11.3. punktu).

Pieteikuma iesniedz€ja noradijusi, ka apstridétajas normas ietvertajam
pamattiesibu ierobezojumam esot legitims mérkis. Pieteikuma uzskaititi kriteriji, pec
kuriem izvert€jama ierobezojuma atbilsttba samériguma principam un visparigi
noradits, ka apstridétajas normas ietvertais pamattiesibu ierobezojums nav samerigs.
Tomer sadi visparigi apgalvojumi nav uzskatami par pieteikuma juridisko
pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratné. Pieteikuma nav sniegts juridiskais
pamatojums tam, kadel apstridétajas normas ietvertais pamattiesibu ierobezojums

neatbilst sam@&riguma principam.



Lidz ar to pieteikums $aja dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta
pirmas dalas 4. punkta prasibam.

8.2. Picteikuma iesniedz&ja arl noradijusi, ka apstridétas normas neatbilst
Konvencijas Pirma protokola 1. pantam.

Valsts pienakums nemt vera starptautiskas saistibas cilvéktiesibu joma izriet
no Satversmes 89. panta, kas noteic, ka valsts atzist un aizsarga cilvéka pamattiesibas
saskana ar Satversmi, likumiem un Latvijai saistoSiem starptautiskajiem ligumiem.
Satversmes 89. panta mérkis ir nodro§inat Satversmé ietverto pamattiesibu harmoniju
ar starptautisko Iigumu normam. Tap&c Satversme p&c biitibas nevar paredz&ét mazaku
pamattiesibu aizsardzibas apjomu, neka to paredz Latvijai saistoSie starptautiskie
ligumi (sal.: Satversmes tiesas 2020. gada 12. marta sprieduma lieta Nr. 2019-11-01
10. punkts). Tadgjadi, ja pieteikuma ir ietverts prasijums izvertét apstridétas normas
atbilstibu Latvijas noslégtajiem starptautiskajiem ligumiem, kuri nav pretruna ar
Satversmi, personai ir japamato ari tas, kade€l apstridétas normas atbilstiba
starptautisko tiesibu normai biitu vértgjama atseviski no Satversmes normas. Sads
pamatojums pieteikuma nav sniegts.

L1dz ar to ari Saja prasijuma dala pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma

18. panta pirmas dalas 4. punkta prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 216/2020).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Sanita Osipova



