LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 14. oktobrt

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédéctaja
Sanita Osipova, tiesnesi Daiga Rezevska un Janis Neimanis,

kolegijas s€dé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedz&js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 186/2020),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&js liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak — Kodekss)

50.3 panta ceturto dalu un 50.% pantu (turpmak ari — apstridétas normas) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91. pantam;

1.2. atlidzinat nodarito nemantisko kait€jumu 10 000 euro apmeéra.

2. Kodeksa 50.2 panta ceturta dala noteic, ka, lemjot par notiesata virzibu
soda progresivas izpildes ietvaros, atbilstosi $aja kodeksa noteiktajam izverte, vai
ir pagajis viens gads péc soda — ievietoSana soda vai disciplinaraja izolatora —
pieméroSanas par soda izcieSanas rezima parkapumu vai pagajusi seSi ménesi pec
cita Saja kodeksa noteikta soda piemé&roSanas par soda izcieSanas reZima
parkapumu vai notiesatajam ir piemé&rots $a kodeksa 68. panta pirmas dalas
5. punkta noteiktais pamudinajums un notiesatais atzistams par nesoditu.

Savukart Kodeksa 50.% pants nosaka soda izpildes reZimu slégtajos
cietumos, — citstarp, ka slégtaja cietuma sodu izcieS ar brivibas atnemsSanu

notiesatie viriesi par smaga vai seviski smaga nozieguma izdariSanu.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolggija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais

juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic:
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu,
ja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec
butibas nav mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Pieteikuma iesniedzgjs jau iepriek§ ir vérsies Satversmes tiesa, ludzot
izvertet Kodeksa 50.% panta atbilstibu augstaka juridiska spéka tiesibu normam
(pieteikums Nr. 27/2020). Izskatot minéto pieteikumu, Satversmes tiesas
4. kolegija 2020. gada 5. marta pienéma l€émumu par atteikSanos ierosinat lietu,
pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 1. un 4. punkta
prasibam (turpmak — kolégijas 2020. gada 5. marta [émums).

Lidz ar to kolégijai ir jaizveérte, vai izskatamaja pieteikuma ietvertais
faktisko apstaklu izklasts vai juridiskais pamatojums péc biitibas ir mainijies

salidzinajuma ar ieprieks izverteto pieteikumu.

5. Kolégijas 2020. gada 5. marta 1émuma tika konstatéts, ka pieteikums
Nr. 27/2020 iesniegts par jau izspriestu prasijumu. Proti, Satversmes tiesa
2019. gada 7. novembra sprieduma lieta Nr. 2018-25-01 ,,Par Latvijas Sodu
izpildes kodeksa 50.# panta atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. pantam”
(turpmak — lieta Nr. 2018-25-01) atseviski apliikoja notiesatajiem virieSiem un
sievieteém noteikto tiesibu un ierobezojumu apjoma atskiribas, kas saistitas ar1 ar

notiesato atraSanos atSkirigas brivibas atnemsSanas iestadés un soda izcieSanas
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rezimos. Satversmes tiesas kolegija atzina, ka Satversmes tiesas secinajumi
attiecas ar1 uz Pieteikuma iesniedz&ja situaciju, lidz ar to nav pamata domat, ka
Pieteikuma iesniedz€ja gadijums péc bitibas atsSkirtos no lieta Nr. 2018-25-01
1zverteta reguléjuma. Turklat Pieteikuma iesniedzgjs nebija noradijis uz tadiem
butiskiem jauniem apstakliem, kuru dél Satversmes tiesai biitu vélreiz javerte
Kodeksa 50.% panta atbilstiba Satversmes 91. pantam (sk. kolegijas 2020. gada
5. marta lemuma 6.2. punktu).

Izskatamais pieteikums papildinats ar jaunu prasijumu vért€t Kodeksa
50.3 panta ceturtas dalas atbilstibu Satversmes 91. pantam, ka arT Pieteikuma
iesniedzgjs vairs neliidz vértet Kodeksa 50.% panta atbilstibu Eiropas Cilveka
tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 14. pantam. Pieteikuma
iesniedz€js izskatamaja pieteikuma lidz ari atlidzinat nodarito nemantisko
kait€jumu 10 000 euro apmeéra, kamer pieteikuma Nr. 27/2020 tika ltgts atlidzinat
nemantisko Kaitéjumu 18 000 euro apméra. Vienlaikus izskatamais pieteikums ir
papildinats ar noradi un dokumentiem, kas apliecina Pieteikuma iesniedzgja
verSanos leslodzijuma vietu parvaldé un administrativaja tiesa, kur péc biitibas
ludz vina parvietoSanu no slégta cietuma zemakas soda izcieSanas reZima pakapes
uz slégta cietuma augstako soda izcieSanas rezima pakapi. Pieteikuma iesniedzgjs
ar noradijis uz Kodeksa 50.# panta ietverto tiesibu, piendkumu un ierobeZojumu
apjomu notiesatajiem virieSiem, kas izcie§ brivibas atnemsSanas sodu slégtaja
cietuma. Tapat izskatamaja pieteikuma visparigi noradijis, ka apstridétas normas
rada diskrimingjosSu attieksmi soda izcieSanas reZima mikstinaSanas nosacijumos
attieciba uz personam, kas notiesatas ar brivibas atnemSanu uz miizZu.

Lai art izskatamaja pieteikuma ir izmainas, tas nemaina pieteikumu pec
butibas. Proti, Pieteikuma iesniedz€js pec biitibas joprojam apstrid Kodeksa
regul&jumu par to, ka sl€gtaja cietuma sodu izcies ar brivibas atnemsanu notiesatie
virie$i par smaga vai seviski smaga nozieguma izdariSanu, savukart ar brivibas
atnemsSanu notiesatas sievietes par smaga vai seviski smaga nozieguma izdariSanu
sodu izcie§ dalgji slégtaja cietuma, attiecigi atSkiras min€to personu tiesibu un
pienakumu apjoms brivibas atnemsanas vieta. Sads prasijums ir izspriests
Satversmes tiesas lieta Nr. 2018-25-01. Savukart ieprieks€jo argumentu izveérsana
un pieteikuma formala papildinasana ar jaunu apstridéto normu konkrétaja
gadijuma nenovers trikumus, uz kuriem 2020. gada 5. marta 1émuma jau ieprieks
noradijusi kolégija. Tad&jadi ari pieteikuma papildinasana ar formalu noradi par
Kodeksa 50.% panta ceturtas dalas neatbilstibu Satversmes 91. pantam nav

uzskatama par pieteikuma juridiska pamatojuma izmainam péc biitibas.
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Satversmes tiesas kol€gija atkartoti vér§ Pieteikuma iesniedzgja uzmanibu
uz to, ka saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. pantu Satversmes tiesai nav
piekritigs prasijums par atlidzinajuma piesSkirSanu Pieteikuma iesniedz€jam.

Lidz ar to izskatamaja pieteikuma faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums pec bitibas nav mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto

pieteikumu, par kuru jau 1émusi kolégija.

6. Pieteikuma iesniedzgjs ltdz nositit vinam pieteikumam pievienotos
dokumentus, jo tie esot attiecigo dokumentu originali.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka Pieteikuma
iesniedz€js atrodas brivibas atnemsanas iestade. Tadejadi vinam var biit objektivas
griitibas sagatavot dokumentu atvasinajumus. Nemot v€ra min&to un ievérojot
labas parvaldibas principu, glabasanai Satversmes tiesas arhiva nododamas
pieteikumam pievienoto dokumentu kopijas, bet pieteikumam pievienotie

dokumentu originali nostitami Pieteikuma iesniedzg&jam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 186/2020).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedétaja Sanita Osipova



