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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 3. augusta

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsedétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Aldis Lavin$ un Gunars Kusins,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pietetkumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums

Nr. 140/2020),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs péc biitibas ladz
Satversmes tiesu atzit Latvijas Republikas Ministru padomes nolikuma ,,Par
kartibu, kada atdodama manta vai atlidzinama tas vertiba personam, kuru
administrativa izsttiSana no Latvijas PSR atzita par nepamatotu”, kas izteikts
jauna redakcija ar Latvijas Republikas Ministru Padomes 1992. gada 26. maija
lémumu Nr. 191, 1. punkta pirmo un ceturto teikumu (turpmak — apstridétas
normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

105. pantam.

2. Apstridétas normas noteic: ,,Pamats jautajuma izskatiSanai par mantas
atdoSanu vai tas vertibas atlidzinaSanu ir to personu pieteikumi, kuru izsitiSana

par nepamatotu atzita noteikta kartiba, bet, ja vini mirusi, — vinu gimenes loceklu
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val citu mantinieku pieteikumi, kas rajona, pils€tas vai pilsétas rajona
(priekspilsétas) Tautas deputatu padomes izpildkomiteja (valde), kuras teritorija
§1s personas dzivojusSas pirms izsiitiSanas, iesniegti ne vélak ka tris gadus péc
tam, kad izsttiSana atzita par nepamatotu.

Tautas deputatu padomes izpildkomiteja (valde) izskata pieteikumus ari

tada gadijuma, ja tie attaisnojosSu iemeslu d€l iesniegti péc noteikta termina.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumus;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas ir mainjjies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1émusi kolegija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolegija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka
juridiska sp€ka tiesibu normam. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par pienakuma

uzliksanu (novada nosaukums) novada domei aprékinat un izmaksat



kompensaciju par Pieteikuma iesniedz€ja t€vam nepamatoto politisko represiju
rezultata 1944. gada decembrT atnemto kustamo mantu. (datums) Administrativa
rajona tiesa pienéma I€mumu par tiesvedibas izbeigSanu, kas ar Augstakas tiesas
(datums) Iéemumu atstats negrozits.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, tiesa pienéma
lémumu par tiesvedibas izbeigSanu, jo Pieteikuma iesniedz&jam iesniegums par
kompensacijas izmaksasanu bija jaiesniedz ne vélak ka tris gadus péc tam, kad
(datums) Augstakas tiesas prickS$sédétajs izdeva Pieteikuma iesniedz€ja téva
reabilitacijas apliecibu. Pieteikuma iesniedzgjs So terminu nav ieverojis. Tadgjadi
apstridéta norma Pieteikuma iesniedz€jam ir piemerota un vin$ uzskata, ka ta
neatbilst tiesiskas palavibas principam un parkapj vinam Satversmé& noteiktas
tiesibas uz TpaSumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo stdzibu tikai tad, ja ta ir izmantojusi visas iesp&jas
aizstavet savas tiesibas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu
nav.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js ir iesniedzis blakus siidzibu par Administrativas rajona tiesas
(datums) lémumu par tiesvedibas izbeigSanu. Augstaka tiesa ar (datums) lémumu
to atstajusi negrozitu. Augstakas tiesas l@émums nav parsidzams. Tadgjadi
Pieteikuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp&jas aizstavet savas pamattiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem.

Atbilstodi Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas pirmajam
teikumam Konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt
seSu ménesu laika péc pedgjas institlicijas nolémuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ pieteikuma iesniegSanai skaitams no

Augstakas tiesas (datums) Iémuma spéka stasanas briza. Pieteikums sanemts



Satversmes tiesa 2020. gada 20. julija. Tatad Pieteikuma iesniedzgjs ir ieverojis
terminu pieteikuma iesniegSanai.
Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otras

dalas un ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums Satversmes
tiesas likuma izpratné nozimé juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridéto
normu neatbilstiba pieteikuma noraditai augstaka juridiska spéka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedz€js pec biitibas uzskata, ka apstridétas normas
neatbilst tiesiskas palavibas principam un parkapj Pieteikuma iesniedzgjam
Satversmé noteiktas tiesibas uz TpaSumu. Apstrideétds normas ir pretruna ar
Latvijas Republikas Augstakas Padomes 1992. gada 13. maija lémumu ,Par
Latvijas Republikas likuma ,,Par politiski represétas personas statusa noteikSanu”
piem&rosanu un spéka stasanas kartibu” un likumu ,,Par politiski represétas
personas statusa noteikSanu komunistiskaja un nacistiskaja rezZima cietusajiem”,
kas nenosaka termina ierobeZojumus iesnieguma par kompensacijas izmaksasanu
iesniegSanai.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka tiesiskas stabilitates nodroSinaSanai
kalpo konkrétu procesualo darbibu veikSanai noteiktie termini. Procesualo
darbibu veikSanai administrativaja procesa ir nepiecieSams laika ierobezojums.
Termina ierobezojuma merkis ir nodroSinat lietas atrisinaSanu sapratiga laika
perioda un nodroSinat palavibu, ka konflikta risinajums vélak netiks parskatits.
Termina noteikSana ar1 palidz izvairities no dazadam tiesiskajam problémam, kas
saistitas ar personas tiesisko stavokli. Savukart gar§ termin$ var novest pie
negodpratigas vilcinasanas un izraisit citas nelabvéligas tiesiskas sekas (Sk.
Satversmes tiesas 2002. gada 26. novembra sprieduma lieta Nr.2002-09-01
secind@jumu dalas 1. punktu).

Savukart, lai parbauditu, vai apstridétaja norma noteiktais pamattiesibu
ierobezojums atbilst Satversmes 105. pantam, nepiecieSams izvertét, vai $is

ierobezojums ir noteikts ar normativajos aktos paredzeta kartiba pienemtu tiesibu



normu, vai tam ir legitims mérkis un vai tas atbilst samériguma principam, proti:
1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima meérka sasniegSanai; 2) vali
nepastav personas pamattiesibas mazak ierobezojoSi (saudz€josaki) lidzekli;
3) vai labums, ko iegiist sabiedriba, ir lielaks par individa tiesibam un
likumiskajam interes€m nodarito kait§jumu (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2016. gada 15. novembra sprieduma lieta Nr. 2015-25-01 11. un 11.3. punktu).

Pieteikuma ir citetas atzinas par tiesiskas palavibas principu un citets
Satversmes 105. pants. Tomér pieteikuma nav sniegti juridiskie argumenti par to,
ka apstridetas normas ierobeZo tieSi Pieteikuma iesniedz€am Satversmes
105. panta noteiktas tiesibas un kadel sads ierobeZojums ir uzskatams par
nesamérigu. Pieteikuma nav noradits ari pamatojums tam, kadel apstridétaja
norma noteiktais tris gadu termin$ iesnieguma par kompensacijas izmaksasanu
iesniegSanai biitu uzskatams par nesamerigu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 140/2020).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedéetaja Ineta Ziemele



