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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 3. augusta

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSsedétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Aldis Lavin$ un Gunars Kusins,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums Nr.

135/2020),

konstatéeja:



1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2001. gada 13. marta noteikumu Nr. 120 “Rezidentu sadales un rezidentiiras
finansé$anas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 120) 3.! 5. apak$punktu un
11. punktu, Ministru kabineta 2009. gada 25.augusta noteikumu Nr. 972
“Rezidentu sadales un rezidentliras finanséSanas noteikumi” (turpmak -—
Noteikumi Nr. 972) 5.4.1. apakSpunktu un 11.punktu un Ministru kabineta
2011. gada 30. augusta noteikumu Nr. 685 “Rezidentu uznemsanas, sadales un
rezidentiras finans€Sanas kartiba” 41. punktu (turpmak — apstridétas normas) par
neatbilstosam Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 92.,

105. un 109. pantam, ka art Darba likuma 28. panta pirmajai dalai un 39. pantam.

2. Apstridétas normas regulé rezidentiira uznemto personu darba tiesiskas
attiecibas pec rezidentiiras pabeigSanas. Vienlaikus apstridétas normas regulé ari
gadijumus, kad personas nepilda rezidentu apmacibas par valsts budzeta

lidzekliem liguma noteikumus.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.



4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par Ministru kabineta noteikumu normu atbilstibu augstaka
juridiska spéka normam. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs

Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka Pieteikuma
iesniedz&ja un Veselibas obligatas apdroSinasanas valsts agentiira (turpmak —
Agentiira) noslédza ligumu, saskana ar kuru Pieteikuma iesniedz&ja apnémas
macities noteiktas specialitates rezidentiira, kur studiju ilgums ir pieci gadi.
Savukart Agenttira apnémas maksat par Pieteikuma iesniedzgjas rezidentiiras
studijam. (gads) Pieteikuma iesniedz&ja pabeidza studijas rezidentiira. Medicinas
profesionalas izglitibas centrs ar (datums) véstuli Pieteikuma iesniedzgjai
nosiutija arstniecibas iestazu sarakstu ar vakanceém pieteic€jas specialitate, aicinot
iepazities ar noraditajam vakanc€m un izvéléties piemérotako, ka ar1 ladza
ierasties minétaja iestad€, lai rakstiski apliecinatu darba sadales vietas izveli vai
ar1 parakstitu parada atmaksas ligumu.

Savukart Pieteikuma iesniedz&ja nedz uzsaka darbu noraditajas vakances,
nedz ar1 atmaksaja maksu par studijam. Lidz ar to Veselibas ministrija versas
tiesa par rezidentiiras studijam izlietoto valsts budzeta lidzeklu atgiisanu.
Administrativa tiesa, pamatojoties uz Pieteikuma iesniedz&jas un Agentiiras
noslégto ligumu, ka arT apstridétajam normam, Veselibas ministrijas pieteikumu
apmierinaja un uzlika Pieteikuma iesniedz€jai pienakumu atmaksat rezidentiiras
studijam izlietotos valsts budzeta lidzeklus.

Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka tadgjadi aizskartas vinas tiesibas Uz
ipaSumu un tiesibas uz taisnigu tiesu. Lidz ar to vipa ir tiesiga iesniegt
pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma

noteiktas prasibas.



6. Pieteikuma iesniedz€ja apstrid tris Ministru kabineta noteikumu normu
atbilstibu Satversmei un Darba likumam.

Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala noteic, ka vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma pielaujama vienigi $aja likuma noraditajos
gadijumos. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, nemot véra Satversmes tiesas procesa
ckonomijas principu, atseviS$kos gadijumos viena pieteikuma ietvaros var
apstridét arT vairaku normativo aktu normas, kas regulé savstarp€ji ciesi saistitus
jautajumus (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2. kolégijas 2008. gada 29. jilija
lemumu par lietas ierosinasanu péc pieteikuma Nr. 75/2008).

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas

prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktu
Satversmes tiesas kol€gija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums
iesniegts par jau izspriestu prasijumu. Lai izvertetu, vai pieteikums iesniegts par
jau izspriestu prasijjumu, janoskaidro, vai 1) prasijjums formali ir izspriests,
2) prasijums ir mainijies p&c biitibas, 3) pastav bitiski jauni apstakli, kuru dél
prasijumu nevarétu uzskatit par jau izspriestu (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2016. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 10.1.-10.5. punktu).

Satversmes tiesa 2012.gada 3. maija ir pienémusi spriedumu lieta
Nr. 2011-14-03 “Par Ministru kabineta 2001. gada 13. marta noteikumu Nr.120
“Rezidentu sadales un rezidentiras finansésanas noteikumi” 3.* 5.apakSpunkta un
11. punkta un Ministru kabineta 2009. gada 25. augusta noteikumu Nr. 972
“Rezidentu sadales un rezidenturas finanséSanas noteikumi” 11. punkta atbilstibu
Latvijas Republikas Satversmes 91. un 106. pantam” (turpmak - lieta
Nr. 2011-14-03).

Sprieduma lieta Nr.2011-14-03 Satversmes tiesa citstarp secindja, ka
Noteikumu Nr. 120 11. punkts, ka ari Noteikumu Nr. 972 11. punkts atbilst
Satversmes 91. un 106. pantam. Vienlaikus sprieduma netika vert€ta minéto
noteikumu normu atbilstiba Satversmes 1., 92., 105. un 109. pantam un Darba

likuma 28. panta pirmajai dalai un 39. pantam.


https://likumi.lv/ta/id/57980-latvijas-republikas-satversme
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No pietetkuma un tam pievienotajiem dokumentiem ir giistams
apstiprindjums tam, ka visas apstridétas normas regulé savstarp&ji ciesi saistitus
tiesibu jautajumus.

Lidz ar to prasijumu izvértét Noteikumu Nr. 120 11. punkta, ka ari
Noteikumu Nr. 972 11. punkta atbilsttbu min&tajam augstaka juridiska spéka

tiestbu normam nevar uzskatit par izspriestu.

8. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu iesp&ju nav.

No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgja ir izmantojusi visas
iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, jo
ir parsiidzeusi gan Administrativas rajona tiesas spriedumu, gan ari
Administrativas apgabaltiesas spriedumu.

Satversmes tiesas likuma 19.? panta ceturtas dalas pirmais teikums nosaka:
“Konstitucionalo sitidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt sesSu
ménesu laika péc pedgjas institlicijas nolémuma speka stasanas.”

Konkrétaja gadijuma terminS konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no Augstakas tiesas (datums) ricibas sédes l@émuma par atteikSanos
ierosinat kasacijas tiesvedibu lieta (numurs) pienems$anas dienas, tas ir, no
minétais seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.°panta otraja

dala un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

9. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota katras apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai

augstaka juridiska spéka tiesibu normai.



Satversmes tiesa, vertejot Noteikumu Nr.120 11.punkta, ka ari
Noteikumu Nr. 972 11. punkta atbilstibu Satversmeli, jau ir atzinusi, ka saskana
ar Noteikumiem Nr. 120 un Noteikumiem Nr. 972 persona vargja izvéleties, par
kadiem Iidzekliem studét rezidentura. Normativie akti neparedz personai
pienakumu, bet vienigi tiesibas slégt publisko tiesibu ligumu par to, ka $is
personas apmaciba rezidentiira tiks apmaksata no valsts budzeta Iidzekliem.
Persona var apmaksat savu apmacibu rezidentiira ar pati vai piesaistit citu
fizisko vai juridisko personu lidzeklus, tadgjadi neuznemoties pienakumu péc
rezidentliras beigSanas tris gadus stradat noteikta arstniecibas iestadeé vai
atmaksat tas apmacibai izlietotos valsts budzeta lidzeklus.

Ja persona izvélgjusies studét rezidentura par valsts budzeta lidzekliem,
tad pec rezidentiiras beigSanas tai tiek dota iesp&ja izvéleties, kura no vairakam
arstniecibas iestadém stradat turpmakos tris gadus. Savukart, ja persona vélas
stradat cita arstniecibas iestadé Latvija vai izbraukt no Latvijas, tai ir iesp€ja
atmaksat apmacibai rezidentiira izlietotos valsts budzeta Iidzeklus. Turklat Sie
lidzekli jaatmaksa nevis uzreiz pilna apmeéra, bet piecu gadu laika, sadalot
summu pa ménesiem un nemaksajot soda naudu.

Rezidentiira uznemtas personas, kuras, brivi izsakot savu gribu, izvélas
noslégt ligumu par apmacibas apmaksaSanu no valsts budzeta Iidzekliem,
vienlaikus uznemas ari zinamas saistibas pret valsti. Sa publisko tiesibu liguma
noslégSana ir abpus€ji izdeviga — no vienas puses, valsts apnemas apmaksat
personas apmacibu rezidentira, bet, no otras puses, persona apnemas pec
rezidentliras beigSanas tris gadus stradat veselibas apripes sist€éma. Valstij ir
tiesibas prasit, lai persona izpilda pasas uznpemtas saistibas. Savukart visas
sabiedribas ieguvums no $a personas tiesibu ierobezojuma ir iesp&ja sanemt
saskana ar Satversmes 111. pantu garant€tos veselibas apriipes pakalpojumus vai
atglt valsts budzeta Iidzeklus, kas iegulditi personas apmaciba (sk. Satversmes
tiesas 2012. gada 3. maija sprieduma lieta Nr. 2011-14-03 18.3. punktu).

Pieteikuma visparigi noradits, ka apstridétajas normas noteiktais
pienakums slégt ligumu par darbu péc studiju rezidentiira pabeigSanas esot

pretruna ar Darba likuma paredzE€to iesp€ju brivpratigi vienoties par veicamo
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darbu. Tapat pastavot saudz€josaki lidzekli, lai sasniegtu apstridétajas normas
ietverto  pamattiesibu legitimo mérki, pieméram, nodro§inot arstiem
konkur€tsp&jigu atalgojumu un citas socialas garantijas. Pienemot apstridétas
normas, Ministru kabinets nav arf némis véra to, cik nozimiga ir arsta loma visas
sabiedribas labklajibas nodroSinasana.

Tomér Sadas visparigas norades nevar atzit par pieteikuma juridisko
pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratné. Tadgjadi pieteikuma nav ietverts
juridiskais pamatojums tam, kad€l apstridétas normas butu pretruna ar
Satversmes 1., 92., 105. un 109. pantu, ka arT Darba likuma 28. panta pirmo dalu
un 39. pantu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 135/2020).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Ineta Ziemele



