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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 4. augusta

Satversmes tiesas 3. kolegija Sada sastava: kolégijas priekSseédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Artiirs Kucs,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 132/2020),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma
613. panta ceturto dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 92. un 105. pantam.

2. Apstridéta norma noteic: ,,Vienlaikus ar pieteikumu par nekustama
IpaSuma nostiprinaSanu uz ieguvéja varda tiesa var izskatit ar1 siidzibu par tiesu
izpilditaja ricibu, ja siidzibas iesniedzgjs ludz atzit izsoli par speka neesoSu
(617. panta otra dala).”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;



5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja sitidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstodi Satversmes tiesas likuma 19.°panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 19.° panta sestas dalas 1.punkts prasa pieteikumd mindto uzskatu
pamatot.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js iesniedzis tiesa sudzibu par maksatnespgjigas komercsabiedribas
nekustama 1pasSuma izsolém. Vina studziba tika atstata bez virzibas, nosakot
terminu trikumu noverSanai, jo taja citstarp nebija precizi noradits ligums tiesai
un lieta ieinteresétas personas, ka ari nebija iesniegti nekustama Tpasuma izsolu
akti. TiesneSa noteiktaja termina konstatétie trikumi netika noversti, tadel
stidziba tika uzskatita par neiesniegtu un atdota Pieteikuma iesniedz&jam. Tiesa
tika iesniegti arT pieteikumi par nekustama TpaSuma izsolu aktu apstiprinasanu un
nostiprinasanu uz ieguvéju varda, ierosinot vairakas citas civillietas. Sie
pieteikumi izskatiti p&c tam, kad noslédzies tiesas process par Pieteikuma

iesniedz€ja stidzibu.



Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka tiesas darbinieki rikojuSies prettiesiski,
nobédzinot izsolu aktus. Tas esot bijis par iemeslu tam, kadél vina siidziba nav
tikusi izskatita p&c biitibas. Apstridétaja norma esot japaredz, ka vienlaikus ar
pieteikumu par nekustama ipasuma nostiprinasanu uz ieguvéja varda tiesai vienas
civilllietas ietvaros ir pienakums izskatit ar stidzibu par tiesu izpilditaja ricibu.
Tade] apstrideta norma neatbilstot Satversmes 1., 92. un 105. pantam.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstatgjams, ja tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas
pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2016. gada 23. novembra lémuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Pieteikuma ir sniegts detaliz€ts lietas fakstisko apstaklu izklasts, citétas
Civilprocesa likuma normas, pausts Pieteikuma iesniedzgja viedoklis par tiesibu
normu piemé&roSanu, ka ari iestazu un tiesas ricibu konkrétaja situacija. Tomer
Sadi apsvérumi nevar biit par pamatu lietas ierosinasanai Satversmes tiesa, jo
saskana ar Satversmes 85. pantu, ka arT Satversmes tiesas likuma 1. un 16. pantu
Satversmes tiesa neparverté tiestbu normu piemérosanas jautajumus (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2017. gada 17. novembra léemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01 11. punktu). No pieteikuma nav gilistams
apstiprinajums tam, ka tieSi apstridéta norma izraisa Pieteikuma iesniedz&jam
Satversmes 1., 92. un 105. noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolegija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 132/2020).
Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedetajs Aldis Lavins



