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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 11. maija

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$sédétajs
Gunars Kusins, tiesnesi Aldis Lavins un Janis Neimanis,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 90/2020),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Kriminalprocesa likuma 638. panta pirmas dalas 3. punktu, ka
arm1 Kriminallikuma 59. panta ceturto un sesto dalu (turpmak — apstridetas
normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
89.,90.,91.,92,,93,,95.,110. un 115. pantam;

1.2. piemerot tiesibu aizsardzibas lidzekli Pieteikuma iesniedz&jam un

vina bérna matei.

2. Kriminalprocesa likuma 638. panta pirmas dalas 3. punkts noteic: ,Ja
piespriesta brivibas atnemsSana, tas tiesas tiesnesis, kura lieta izskatita pirmaja
instanc€, p&c notiesata iesnieguma var atlikt sprieduma izpildi, ja notiesatajam ir
mazgadigs bérns, — uz laiku, 11dz bérns sasniedz triju gadu vecumu”.

Saskana ar Kriminallikuma 59. panta ceturto dalu tiesa personu, kas
izdarTjusi kriminalparkapumu vai mazak smagu noziegumu alkohola, narkotisko,



psihotropo vai toksisko vielu atkaribas dgl, var atbrivot no soda izcieSanas, ja ST
persona piekritusi arstéties no alkohola, narkotisko, psihotropo vai toksisko vielu
atkaribas. Sods izpildams, ja persona tiesas noteiktaja laika nav uzsakusi
arstéSanos vai pec tam izvairijusies no arstésanas.

Savukart Kriminallikuma 59. panta sesta dala noteic: ,,Ja persona, kura
notiesata par noziedzigu nodarjjumu vai kurai sods noteikts ar prokurora
priekSrakstu par sodu, slimo ar citu smagu, nearst§jamu slimibu, tiesa var

atbrivot So personu no soda izcieSanas”.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka ari
Satversmes tiesas likuma 1. un 16. panta. Satversmes tiesas likuma 16. panta ir
izsmelo$i uzskaititas Satversmes tiesa izskatamas lietas.

4.1. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to $a l€émuma
1.1. apak$punkta noradttais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

4.2. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 1. un 16. pantam Satversmes
tiesas kompetencé neietilpst $2 1@muma 1.2. apakSpunkta noraditais prasijums.

Lidz ar to tas nav piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé& noteikto

pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs



iesniegt pieteikumu, iev€rojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

6. Personas pieteikumam (konstitucionalajai  stidzibai)  jaatbilst
Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktajam prasibam. lesniedzot
konstitucionalo stidzibu, pieteikuma iesniedz€jam janorada lietas faktisko
apstaklu izklasts un citstarp japamato, ka:

1) apstridéta tiesibu norma attiecas uz tadam pieteikuma iesniedzgja
tiesibam, kas ietilpst kadu Satversmé noteiktu pamattiesibu tvéruma (Satversmes
tiesas likuma 19.2 panta pirma dala un sestas dalas 1. punkts);

2) pastav tieSi pieteikuma iesniedz€a pamattiesibu aizskarums
(Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirma dala un sestas dajas 1. punkts);

3) ir ieverotas prasibas attieciba uz savu tiesibu aizsardzibu ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas Iidzekliem vai arT nav tadu lidzeklu, ar kuriem pieteikuma
iesniedzgjs varétu aizstavét savas tiesibas (Satversmes tiesas likuma 19.° panta
otrd dala un sestas dalas 2. punkts);

4) ir ieveroti Satversmes tiesas likuma noteiktie termini konstitucionalas
stidzibas iesniegSanai (Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturta daja).

Tapat pieteikuma jaietver prasijuma juridiskais pamatojums (Satversmes
tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts), ka ari japievieno paskaidrojumi
un dokumenti, kas nepiecieSami lietas apstaklu noskaidroSanai (Satversmes tiesas
likuma 18. panta ceturtas dajas 2. punkts un 19.% panta septita dala).

Pieteikuma nav ietverts lietas faktisko apstaklu izklasts. Parbaudot Tiesu
informacijas sisttma pieejamo informaciju, Satversmes tiesas kolégija konstatg,
ka ar pirmas instances tiesas spriedumu Picteikuma iesniedzgjs atzits par vainigu
noziedziga nodarTjuma izdariSana un sodits ar brivibas atnemsanu uz vienpadsmit
meénesiem. P& mingta sprieduma speka stasanas vin$ ladzis atlikt tiesas
nolémuma izpildi, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 638. panta pirmas
dalas 3. punktu. Tomér $is Pieteikuma iesniedzgja liigums tika noraidits. Rigas
apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol€gija, izskatot lietu apelacijas kartiba,
secinajusi, ka nepastav arm Kriminallikuma 59. panta ceturtaja un sestaja dala
noteiktie apstakli Pieteikuma iesniedzg&ja atbrivoSanai no soda izcieSanas.

Pieteikuma citéts Satversmes 89., 95., 110.un 115. pants, Satversmes
tiesas judikatiira izteiktas atzinas par b&€rna vislabako intereSu ieveroSanu.
Pieteikuma iesniedzgjs visparigi noradijis, ka apstridétas normas nav imperativas

un tapéc tas neatbilst pieteikuma noraditajam Satversmes normam. Tomér



Pieteikuma iesniedz€js nav pamatojis, ka apstridétas normas ir attiecinamas uz
pamattiesibam, kas izriet no Satversmes 89., 90., 91., 92., 93., 95.,110. un
115. panta, un ka pastav tiesi Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizskarums.
Proti, pieteikuma nav pamatots, kadas uz Pieteikuma iesniedz€ju attiecinamas
pamattiesibas izriet no minétajam Satversmes normam, un kada veida tiesi katra
no apstridétajam normam rada vinam Satversmes 89., 90., 91., 92., 93., 95.,110.
un 115. panta noteikto pamattiesibu aizskarumu. Pieteikuma iesniedzgjs nav ari
pamatojis, ka vin§ ir ieve€rojis Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas
attieciba uz savu tiesibu aizsardzibu ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem un terminu konstitucionalas siidzibas iesniegSanai.

Lidz ar to pieteikums neatbilst konstitucionalajai stidzibai Satversmes
tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolggija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 90/2020).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedéetajs G. Kusins



