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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 8. aprilr

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$sédétajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Artars Kucs,

kolégijas seéde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinaSanu (pieteikums Nr. 52/2020), kuru iesnieguSi [..] (turpmak -

Pieteikuma iesniedzgji),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu atzit 2018. gada
1. novembra likuma ,,Grozijumi Kreditiestazu likuma” 25. pantu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1.pantam, 91.panta pirmajam teikumam, 105. panta pirmajam
teikumam, ka ari 107. pantam un spéka neesosu no (datums).

2. Ar apstridéto normu no Kreditiestazu likuma tika izslégts 153. panta
2. punkts, kas noteica, ka maksatnesp&jas procesa izdevumos tiek icklauta
darbiniekiem izmaksajama darba samaksa no dienas, kad pienemts nolemums par
kreditiestades atziSanu par maksatnesp&jigu, Iidz dienai, kad pienemts 1€mums
par kreditiestades bankrota procediiras uzsakSanu, un izmaksajamie atlaiSanas

pabalsti.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolegija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgji ir tiesigi iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.%panta pirmajai dalai
konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts kopsakara ar 19.% panta sestas dalas
1. punktu prasa pieteikuma juridiski pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma
iesniedz&jam Satversme noteiktas pamattiesibas.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgji bijusi Latvija registrétas kreditiestades darbinieki. Ar pirmas instances
tiesas (datums) spriedumu minéta kreditiestade pasludinata par maksatnespg&jigu.
Lai nodroSinatu efektivu maksatnesp&jas procesa norisi, maksatnesp&jas procesa
administrators esot izbeidzis darba ligumus ar Pieteikuma iesniedz&jiem. Tomer
atlaiSanas pabalsts, ka arT atlidziba par visu periodu, par kuru Pieteikuma
iesniedzgji nav izmantojusi ikgad€jo apmaksato atvalinajumu, pilna apmeéra

viniem neesot izmaksata.



Satversmes tiesa ir vairakkart atzinusi, ka personas pamattiesibu
aizskarums ir saprotams tad¢jadi, ka tieSi apstridéta norma rada pieteikuma
iesniedz&jam nelabvéligas sekas (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2016. gada
23. novembra léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01
7. punktu). Proti, japastav tieSai saiknei starp personas pamattiesibu aizskarumu
un pieteikuma apstridéto normu (sk., piemeram, Satversmes tiesas 2010. gada
18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu).

Pieteikuma noradits, ka gadijuma, ja kreditiestade tiktu likvidéta, tad
saskana ar Kreditiestazu likuma 134. panta otras dalas 2. punktu darbiniekiem
izmaksajama darba samaksa un atlaiSanas pabalsti tiktu ieklauti likvidacijas
izdevumos. P&éc apstridétas normas spéka stasanas kreditiestades maksatnespéjas
gadijuma darbinieki sev pienakosas naudas summas var sanemt likuma ,,Par
darbinieku aizsardzibu darba dev€ja maksatnesp€jas gadijuma” 5. panta un
Kreditiestazu likuma 139.% panta noteiktaja kartiba un apméra. ST iemesla d&l
Pieteikuma iesniedz&jiem, iesp&jams, neizdosoties atglt visas viniem
izmaksajamas naudas summas un tadé] apstridéta norma neatbilstot Satversmes
1. pantam, 91. panta pirmajam teikumam kopsakara ar 105. panta pirmo teikumu,
ka art 107. pantam.

Pieteikuma iesniedzgji savu satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu
saista ar apstakli, ka péc apstridétas normas pienemsSanas vini var nesanemt
viniem pienako$as naudas summas. Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€ju noraditas
tiesiskas sekas izriet nevis no apstridétas normas, bet gan no likuma ,Par
darbinieku aizsardzibu darba dev€ja maksatnesp€jas gadijuma” 5. panta un
Kreditiestazu likuma 139.° panta, kas regulé karttbu un apmeéru, kada
apmierinami maksatnesp&jigas kreditiestades darbinieku prasijumi. Tomér So
tiestbu normu satversmiba pieteikuma nav apstridéta. Tad€jadi no pieteikuma
nav gilistams apstiprinajums tam, ka tieSi apstridéta norma rada Pieteikuma
iesniedzgjiem Satversme noteikto pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkta, 19.% panta pirmaja dala un sestas dalas 1. punktd noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolegija

noléma:



atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 52/2020).

Lémums nav parstidzams.

Kol&gijas prieks$sedétajs A. Lavins



