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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 5. marta

Satversmes tiesas 2. kolegija $ada sastava: kolégijas priecksseédétaja Sanita
Osipova, tiesnesi Daiga Rezevska un Artiirs Kucs,

kolEgijas s€deé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 33/2020),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Energetikas likuma 42.% panta pirmas dalas (Seit un turpmak -
redakcija, kas bija spéka lidz 2016.gada 7.martam) vardus “ka arl
kompensaciju” un “ka ar1 kompensacijas apméru un aprékinaSanas kartibu”
(turpmak — apstridétas likuma normas) un Ministru kabineta 2016. gada
9. februara noteikumu Nr. 85 “Dabasgazes piegades un lietoSanas noteikumi”
(turpmak — Noteikumi Nr. 85) 98. un 100. punktu par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam un attieciba uz
Pieteikuma iesniedz&ju par spéka neesosu no 2014. gada 28. maija;

1.2. atzit Noteikumu Nr. 85 99.2. apakSpunktu un 101. punktu (turpmak
kopa ar Noteikumu Nr. 85 98. un 100. punktu — apstridétas noteikumu normas)
par neatbilstosu Satversmes 64. un 105. pantam, un attieciba uz Pieteikuma
iesniedz&ju par spéka neesosu no 2014. gada 28. maija.

2. Energgtikas likuma 42.3 panta pirma dala noteica: “Ja energoapgades

komersants konstaté, ka energijas lietotajs ir parkapis Ministru kabineta



noteikumus par dabasgazes piegadi un lietoSanu vai ligumu par dabasgazes
piegadi un ta rezultata energijas lictotajam ir samazinats uzskaititais dabasgazes
patérina apjoms vai radita iesp&ja dabasgazi patérét bez maksas, energijas
lietotajs samaksa energoapgades komersantam par izlietoto dabasgazi, ka ari
kompensaciju. Kartibu, kada energoapgades komersants nosaka faktiski patérétas
dabasgazes daudzumu, ka ari kompensacijas apméru un aprékinasanas kartibu,
nosaka Ministru kabinets.”

Noteikumu Nr. 85 98. punkts nosaka:

“Ja sistemas operators konstaté un pierada Iidz tiesisku pieradijumu
ticamibas pakapei So noteikumu, dabasgazes piegades liguma vai sist€mas
pakalpojuma liguma parkapumu, kas radies lietotaja darbibas vai bezdarbibas dél
un kura de] lietotajam ir samazinats paterétas dabasgazes uzskaititais daudzums
vai radita iesp&ja dabasgazi paterét bez maksas, lietotdjs samaksa par pateréto
dabasgazi, ka arT kompensaciju saskana ar sist€mas operatora izrakstitu pretenziju
par ligumsaistibu izpildi. Lietotajam ir pienakums laikus un pilna apmeéra
norékinaties ar sist€mas operatoru.”

Noteikumu Nr. 85 99.2. apakSpunkts noteic, ka sistémas operators $o
noteikumu 98. punkta miné&ta parkapuma dél majsaimniecibas lietotajam aprékina
patérétas dabasgazes daudzumu, “nemot veéra lietotdja dabasgazes iekartu
maksimalo iesp&jamo dabasgazes paterinu stunda vai nemot vera sistémas
operatora apstiprinataja norékinu kartiba noteiktas dabasgazes diferencétas
patérina normas.”

Savukart So noteikumu 100. punkts paredz, ka “Sist€mas operators So
noteikumu 98. punkta minéto kompensaciju nosaka, reizinot $o noteikumu
99. punkta noteiktaja kartiba aprékinato paterétas dabasgazes daudzumu ar
dabasgazes tirdzniecibas tarifu divkars$a apmera.”

Visbeidzot Noteikumu Nr. 85 101. punkts noteic, ka “Ja nav iesp&jams
precizi noteikt, no kura laika samazinats patérétas dabasgazes uzskaititais
daudzums vai radita iesp&ja dabasgazi patérét bez maksas, par perioda sakumu
uzskata dabasgazes norékinu uzskaites meraparata pedejas kontroles vai

uzstadiSanas laiku (mingtais periods nedrikst bt ilgaks par diviem gadiem).”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;



3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolegija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei, bet saskana ar minéta panta
3. punktu — lietas par Ministru kabineta noteikumu atbilstibu augstaka juridiska
speka tiesibu normam. Lidz ar to pieteikuma ietvertie prasijumi ir piekritigi
Satversmes tiesai.

5. Atbilstos$i Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka, pamatojoties uz apstridétajam likuma
normam un apstridétajam noteikumu normam, no Pieteikuma iesniedz€jas par
labu sisttemas operatoram piedzita samaksa par izlietoto dabasgazi, ka ari
kompensacija. Tadgjadi esot aizskartas vinai Satversmes 105. panta noteiktas
pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes
tiesa, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai §adu iesp&ju nav.

No pieteikuma izriet, ka Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa ar (datums)
spriedumu, citstarp pamatojoties uz apstridétajam likuma normam un
apstridétajam noteikumu normam, nolémusi piedzit no Pieteikuma iesniedz&jas
par labu sisttmas operatoram paradu un kompensaciju. Par So spriedumu

Pieteikuma iesniedzgjas parstavis iesniedzis apelacijas stidzibu. Ar (datums)



Iémumu Rigas apgabaltiesa atteicas ierosinat apelacijas tiesvedibu, pamatojoties
uz to, ka Pieteikuma iesniedz€jas parstavis nav bijis likuma noteikta kartiba
pilnvarots iesniegt apelacijas siidzibu. Ar (datums) lémumu Latvijas Republikas
Senats atteicies pienemt blakus siidzibu par So Rigas apgabaltiesas Iemumu.

Pieteikuma iesniedz&ja (datums) ltgusi Rigas pilsétas Pardaugavas tiesu
atjaunot procesualo terminu apelacijas siidzibas iesniegSanai. Sis lagums ar
(datums) Iémumu noraidits. P&c vinas blakus stidzibas ar (datums) 1émumu Rigas
apgabaltiesa Rigas pils€tas Pardaugavas tiesas [émumu atstajusi negrozitu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala siidziba galvenokart ir
subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos,
kad ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nav iesp&ams noverst
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma
lieta Nr.2006-38-03 8.1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta
subsidiaritates principa meérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu péc biitibas,
visupirms izmantotu tas riciba eso$as tiesibu pieméroSanas un interpretacijas
metodes Satversmei atbilstoSa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas
2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu).

Pieteikuma iesniedzg€jai bija iesp&ja Rigas pils€tas Pardaugavas tiesas
(datums) spriedumu parstidzét Rigas apgabaltiesa, tacu atzistams, ka vina $o
iesp€ju nav izmantojusi, jo nav ieverojusi likuma noteikto kartibu apelacijas
stidzibas iesniegSanai. Savukart liguma iesniegSana par nokavéta procesuala
termina atjaunoSanu apelacijas stidzibas iesniegSanai nav uzskatama par visparéjo
tiesibu aizsardzibas Iidzekli Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta otras dalas
izpratn€. Tadejadi Pieteikuma iesniedz€ja nav izsmélusi visas iesp€jas aizstavet
savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otraja

dala noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 33/2020).

L&mums nav parsiidzams.



Kolgégijas priekssédetaja S. Osipova



