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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2020. gada 6. februarr

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas prieks$sédétajs
Gunars Kusins, tiesnesi Aldis Lavins un Janis Neimanis,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 16/2020),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu
atzit Kriminalprocesa likuma 272. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma)
par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
92. pantam.

2. Apstridéta norma noteic, ka apcietinagjumu var piemérot tikai tad, ja
kriminalprocesa iegiitas konkrétas zinas par faktiem rada pamatotas aizdomas, ka
persona ir izdarfjusi noziedzigu nodarjjumu, par kuru likums paredz brivibas
atnemsSanas sodu, un cita droSibas lidzekla pieméroSana nevar nodroS$inat, ka
persona neizdaris jaunu noziedzigu nodarjjumu, netrauc€s vai neizvairisies no

pirmstiesas kriminalprocesa, tiesas vai sprieduma izpildiSanas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts p&c butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par
kuru lémusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais

juridiskais pamatojums ir actmredzami nepietiekams prasijjuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieveérojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas

likuma noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts kopsakara ar 19.? panta sestas dalas
1. punktu prasa pieteikuma juridiski pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma
iesniedz€jam Satversmé noteiktas pamattiesibas.

No pieteikuma un tam pievienota dokumenta izriet, ka Pieteikuma
iesniedzéjam ir piemérots apstridétaja norma paredz&tais drosibas lidzeklis —
apcietinajums. Vin$ vairakkart versies tiesa ar ligumu atcelt piemeroto drosibas
lidzekli, tomer tiesa Sos ltigumus noraidijusi, jo uzskatijusi, ka pastav apstridétaja
norma noteiktais pamats, lai turpinatu ta piemérosanu.

Pieteikuma iesniedzg€js uzskata, ka apcietindjums vinam piemerots
nepamatoti, jo vin§ neesot izdarijis noziedzigu nodarijjumu, kura izdariSana tiekot
apstdzets, ka arT neplanojot izdarit jaunu noziedzigu nodarfjjumu. Apstridéta

norma pielaujot, ka pret Pieteikumu iesniedz&ju izturas ta, it ka jau blitu pieradits,



ka wvin$ ir izdarijis noziedzigu nodarjumu. Tadgjadi esot aizskartas vinam
Satversmes 92. panta noteiktas tiesibas uz nevainiguma prezumpciju.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversm& ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas
(sk. Satversmes tiesas 2016.gada 23.novembra lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka Satversmes 92. panta otraja teikuma
noteiktais nevainiguma prezumpcijas princips kriminalprocesa prasa nodrosinat
personai tiesibas tikt uzskatitai par nevainigu izvirzitajas apsiidzibas Iidz bridim,
kad ar speka stajusSos tiesas spriedumu tiek atzita personas vaina. Tacu
nevainiguma prezumpceijas princips neliedz apsiidzibu izvirzoSajam un
uzturoS$ajam iestadeém veikt kriminalprocesualus pasakumus un piemérot aizdomas
tur€tajai vai apsiidzetajai personai kriminalprocesualus drosibas lidzeklus, tostarp
apcietinagjumu. Tapat nevainiguma prezumpcijas princips neliedz kompetentajam
iestadém celt apsiidzibu un apgalvot, ka persona ir vainiga noteikta noziedziga
nodarijuma izdariSana (sk. Satversmes tiesas 2006. gada 23. februara sprieduma
lieta Nr. 2005-22-01 4. un 5. punktu un 2019. gada 23. decembra sprieduma lieta
Nr. 2019-08-01 8. punktu).

Nemot veéra miné€tas Satversmes tiesas atzinas, pieteikuma nav sniegts
juridiskais pamatojums tam, ka Satversmes 92. panta noteiktais nevainiguma
prezumpcijas princips liedz personai ka kriminalprocesualu drosSibas lidzekli
piem@rot apcietindjumu, ja pastdv apstridétaja norma noraditais pamats ta
pieméroSanai. Tadgjadi pieteikuma nav pamatots, ka apstridéta norma aizskar
Pieteikuma iesniedzgjam Satversmes 92. panta noteiktas tiesibas uz nevainiguma
prezumpciju.

Turklat pieteikuma ietverti vairaki apsvérumi, kas norada uz to, ka
Pieteikuma iesniedz€jS apstrid procesa virzitdja veikto apstridétas normas
piem&rosanu. Tomeér §adi argumenti nav uzskatami par pamattiesibu aizskaruma
juridisko pamatojumu Satversmes tiesas likuma izpratn€. Satversmes tiesas
kolegija vers Pieteikuma iesniedz€ja uzmanibu uz to, ka Satversmes tiesai nav
kompetences parvertet, vai valsts institiicijas tiestbu normu attieciba uz iesniedzgju
piemérojusas pareizi (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2011. gada 13. decembra
lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2011-15-01 7. punktu).



Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkta, 19.2 panta pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolegija

nolema:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 16/2020).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prick$sedetajs G. Kusin$



