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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 12. novembrt

Satversmes tiesas 4. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Janis Neimanis un Artiirs Kucs,

kolégijas se€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzg€ja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 145/2019),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likumu,
ciktal tas neparedz personas tiesibas celt prasibu par tiesiskas attiecibas
pastavéSanu vai nepastavéSanu (atziSanas prasibu), par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam.

2. Civilprocesa likums noteic kartibu, kada izspriezamas civillietas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par

to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izvertg, vai:



1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prastjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1émusi kolegija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Satversmes tiesa ir secindjusi, ka
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ne tikai par likumdevéja pozitivas darbibas
rezultatu — tiesibu normu, bet ari par likuma robu; priekSnoteikums S$adai
studzibai pastav, ja no materialajam konstitucionalajam tiesibam val
pamattiesibam izriet noteikts pienakums, kuru likumdevéjs nav izpildijis pozitiva
forma — nav izdevis normativu regul&jumu (sk. sal. Satversmes tiesas 2010. gada
30. marta spriedumu lieta Nr. 2009-85-01). Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga
iesniegt pieteikumu, ieveérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas

likuma 18. un 19.% panta noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.°panta pirma dala noteic, ka

konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura



uzskata, ka tai Satversm& noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts kopsakara ar 19.° panta sestas dalas
1. punktu prasa pieteikuma sadu uzskatu juridiski pamatot.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgja civillieta c€lusi prasibu pret Latvijas Republiku, Lietuvas Republiku
un Baltkrievijas Republiku, lai tiesa atzitu, ka ar 1992.gada 18.junija
Novopolocka, Baltkrievija parakstito aktu par Novopolockas naftas
transport€Sanas uznémuma “Druzba” ipaSuma un finanSu Iidzeklu sadali un
1992. gada 17.junija Novopolocka, Baltkrievija parakstito protokolu par
ipaSuma un bilances lidzeklu sadalijjumu tehnologiska nafta nav tikusi nodota
Baltkrievijas Republikai vai tas uznémumam. Tiesa $adu prasibas pieteikumu
atteikusi pienemt. Senata senatoru kolégijas (datums) ricibas sédes [émuma lieta
(numurs) noradits, ka Pieteikuma iesniedz&jai nav subjektivo tiesibu sadu prasibu
celt — neesot tiesibu normu, kas paredz&tu personai iesp&ju tiesas cela prasit
juridiskas attiecibas pastavéSanas vai nepastavéSanas atziSanu. Pieteikuma
iesniedz&ja uzskata, ka tadgjadi ar likuma robu Civilprocesa likuma tiek
aizskartas tai Satversmes 92. panta pirmaja teikuma noteiktas tiesibas uz pieeju
tiesai.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas
(sk. Satversmes tiesas 2016.gada 23.novembra lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes 92. pants paredz valstij gan
pienakumu izveidot attiecigu tiesu institliciju sistému, gan arl pienakumu
pienemt procesualas normas, atbilstosi kuram tiesa lietas izskatitu kartiba, kas
nodroSinatu So lietu taisnigu un objektivu izsprieSanu (Sk. Satversmes tiesas

2010. gada 30. marta sprieduma lieta Nr. 2009-85-01 10. punktu).



Satversmes 92. panta pirmais teikums nosaka likumdevéja pienakumu
pienemt taisnigas tiesas sprieSanal nepiecieSamas procesudlas normas, bet §1
norma neparedz konkr€ta jautdjuma izskirSanu atbilstoSi tadam procesualajam
regul&jumam, kadu persona vélas (sk. Satversmes tiesas 2012. gada 1. novembra
sprieduma lieta Nr.2012-06-01 10. punktu). Turklat Satversmes tiesai nav
pieSkirta kompetence parvertet tiestbu normu pieméroSanas un interpretacijas
jautajumus (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2017. gada 17. novembra lemuma
par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-01 11. punktu).

Pieteikuma ir izklastiti lietas faktiskie apstakli un pausts Pieteikuma
iesniedzejas viedoklis par atziSanas prasibas institiitu. No pieteikuma secinams,
ka Pieteikuma iesniedz€ja velas aizstavéties pret prasibu par ipasuma tiesibu
atziSanu un zaud@jumu piedzinu. Tomeér pieteikuma nav sniegts juridiskais
pamatojums tam, ka Satversmes 92. panta pirmais teikums noteic personai
tiesibas aizstavet savas tiesibas un likumiskas intereses noteikta, tai vélama
procesuala kartiba.

Satversmes tiesas kol€gija nesaskata, ka Civilprocesa likums liegtu
Pieteikuma iesniedzg&jai aizstaveties pret prasibu par TpaSuma tiesibu atziSanu un
zaud€jumu piedzinu. Pieteikuma iesniedz€ja ir puse $ada civiltiesiska strida, un
tas tiek izskatits vispargjas jurisdikcijas tiesa. Pieteikuma nav pamatots, ka
Pieteikuma iesniedz€jai biitu liegts izmantot negativaja atziSanas prasiba
ietvertos argumentus tiesvediba lieta (numurs), uz kuru Augstaka tiesa noradijusi
(datums) ricibas sédes Iémuma, un ka $1 tiesvediba nenodroSina no Satversmes
92. panta pirma teikuma izrietoSu Pieteikuma iesniedz&jas pamattiesibu
aizsardzibu. Proti, Pieteikuma iesniedz&ja nav sniegusi juridisko pamatojumu
Savam pamattiesibu aizskarumam.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkta, 19.2 panta pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam

prasibam.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolggija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 145/2019).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssédéetaja S. Osipova



