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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 12. novembrt

Satversmes tiesas 4. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Janis Neimanis un Arttrs Kucs,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 143/2019),

konstateja:

Novopolocka, Baltkrievija parakstita akta par Novopolockas naftas
transport€Sanas uznémuma “Druzba” 1paSuma un finanSu lidzeklu sadali dalu
Ipasuma un bilances lidzeklu sadalijumu (turpmak kopa ar1 — apstridétas normas)
par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 68.,
105. pantam un Latvijas PSR Augstakas padomes 1990.gada 4. maija
deklaracijas “Par Latvijas Republikas neatkaribas atjaunoSanu” (turpmak —

Deklaracija) preambulai un speka neesosu no parakstiSanas briza.



2. 1992. gada 18. junija Novopolocka, Baltkrievija parakstita akta par
Novopolockas naftas transportéSanas uznémuma “Druzba” TpaSuma un finansu
lidzeklu sadali apstridéta dala paredz: “Bilances rinda 150 — preces (41) (nafta
naftas vada) — 49482 tikst. rbl., tai skaita:

Baltkrievija — 49482

Lietuva — ---

Latvija — ---".

Savukart 1992. gada 17.junija Novopolocka, Baltkrievija parakstitais
protokols par Tpasuma un bilances Iidzeklu sadalijumu atklaj to, ka tika izskatiti
jautajumi un kas tika konstatéts par Ipasuma un bilances lidzeklu sadalijumu
starp Novopolockas naftas transport€Sanas uzn€mumu “Druzba” un Latvijas

Valsts naftas transportéSanas uznémumu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.° panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prastjumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 2. punkts noteic, ka Satversmes
tiesa izskata lietas par Latvijas parakstito vai noslégto starptautisko ligumu (art
lidz attiecigo ligumu apstiprinasanai Saeima) atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir

noraditi argumenti par to, ka vispargjas jurisdikcijas tiesa apstridétas normas



piemérojusi ka starptautiska liguma normas, ka ari argumenti tam, kapéc
apstridetas normas nav atzistamas par starptautiska liguma normam. Nemot vera
minéto, tas, vai apstridétais akts ir atzistams par starptautisku ligumu, biitu
izvert€jams lietas sagatavosanas un izskatiSanas gaita.

Satversmes tiesas kompetencé ir izskatit ne vien lietas par tiesibu normu
(aktu) atbilstibu Satversmei Sauraka nozimé, proti, konkrétajam dokumentam
“Latvijas Republikas Satversme”, bet art lietas par tiesibu normu (aktu) atbilstibu
Satversmei plaSaka nozimé, proti, lietas par likumu atbilstibu ikvienai
konstitucionala ranga normai. Satversmes tiesa ir atzinusi Deklaracijas
konstitucionalo rangu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 29. novembra sprieduma
lieta Nr. 2007-10-0102 62. punktu).

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

Pieteikuma iesniedz&ja norada, ka apstridétas normas aizskar tai
Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas uz Ipasuma tiesibu aizsardzibu. So
tiesibu aizskarums izpauzoties tadéjadi, ka Pieteikuma iesniedz&jai atbilstosi
apstridétajam normam biis jamaksa finansu lidzekli butiska apméra, ja civillieta
(numurs), kura pret Pieteikuma iesniedz&ju celta prasiba par TpaSuma tiesibu
atzisanu uz tehnologisko naftu, tehnologiskas naftas vértibas atlidzinasanu
naudas izteiksmé un zaud€jumu piedzinu, tiks pienemts tai nelabveligs galigais
nolémums. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
civillieta (numurs) tiesa citstarp ir piemérojusi apstridétas normas. Nemot véra
minéto, Pieteikuma iesniedz€ja ir pamatojusi, ka apstridétas normas aizskar tai
Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas uz Ipasuma tiesibu aizsardzibu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.



6. Saskand ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iespéjas aizstavét savas tiesibas ar vispar&jiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai $adu iesp€ju nav.

Pieteikuma iesniedz&ja norada, ka civillieta (numurs) par Ipasuma tiesibu
atziSanu uz tehnologisko naftu, tehnologiskas naftas vértibas atlidzinaSanu
naudas izteiksmé un zaud&jumu piedzinu Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas
kolégija ar (datums) spriedumu esot dalgji apmierinajusi celto prasibu.
Pieteikuma iesniedz€ja par So spriedumu iesniegusi kasacijas siidzibu, un
Augstaka tiesa ar (datums) ricibas sédes l1€émumu ierosinajusi minétaja lieta
kasacijas tiesvedibu.

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka ir izsmélusi visas tiesiskas aizsardzibas
iesp&jas. Proti, Pieteikuma iesniedz&ja esot cita lieta c€lusi prasibu pret Latvijas
Republiku, Lietuvas Republiku un Baltkrievijas Republiku, lai tiesa atzitu, ka ar
Saja pieteikuma apstridétajiem aktiem tehnologiska nafta nav nodota
Baltkrievijas Republikai vai tas uzpémumam. Rigas pilsétas Vidzemes
priekSpils€tas tiesas tiesnese atteikusi pienemt prasibas pieteikumu, pamatojoties
uz to, ka tas nav paklauts tiesai, jo apstridétie akti veidojot starptautisku ligumu.
Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégijas (datums) I€émumu pirmas
instances tiesas tiesneses Iémums tiCis atstats negrozits. Senata Senatoru kolegija
ar (datums) Iémumu lieta (numurs) atteica pienemt blakus stdzibu par
apgabaltiesas Iémumu un noradija, ka Saja pieteikuma apstridetie akti ir publisko
tiesibu akti. Pieteikuma iesniedzg€ja uzskata, ka, nemot véra min€to, vispargjas
jurisdikcijas tiesa ir atzinusi, ka S$aja pieteikuma apstridétie akti veido
starptautisku Iigumu. Tacu Senata Senatoru kolEgija ar (datums) I[émumu lieta
(numurs) nerisinaja stridu par to, vai Latvijas Republikas teritorija esoSajos
naftas caurulvados Latvijai tika nodota tehnologiska nafta un ka tieSi
kvalificEjami valstu noslégtie darijumi, jo Senata Senatoru kolégija noradija, ka
tas tiks izskirts, izskatot civillietu (numurs).

P&c Pieteikuma iesniedz&jas ieskata, arT civillieta (numurs) tiesa atzisot, ka

Saja pieteikuma apstridétie akti ir starptautisks ligums. Lidz ar to tiesvediba



civillieta (numurs) nevarot tikt atzita par efektivu personas tiesibu aizsardzibas
lidzekli. Papildus Pieteikuma iesniedz&ja norada, ka gadijuma, ja civillieta
(numurs) tiks pienemts tai nelabvéligs spriedums, Pieteikuma iesniedz&jai busot
jamaksa prasitajai civillieta finansu lidzekli tada apmera, ka tas radis Pieteikuma
iesniedz€jas maksatnesp&ju. Savukart maksatnesp€jas administratora uzdevums
visupirms esot apmierinat kreditoru intereses, tapéc tas atsaukSot pieteikumu
Satversmes tiesai vai nebusot ieintereséts ltigt tiesvedibas atjaunosanu vispargjas
jurisdikcijas tiesa.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars pamattiesibu aizsardzibas mehanisms (Sk. Satversmes tiesas
2007. gada 26. aprila sprieduma lieta Nr. 2006-38-03 8.1. punktu). Gadijuma,
kad pamattiesibas tieck aizskartas ar tiesibu pieméroSanas aktu, personai
jaizmanto vispar€jie tiesibu aizsardzibas Iidzekli, kas paredz iespgju parsiidzet
tiestbu pieméroSanas aktu, ar kura starpniecibu tiesibu norma ir aizskarusi
personas pamattiesibas. Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates principa
meérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu péc biitibas, visupirms izmantotu tas
riciba eso$as tiesibu pieméroSanas un interpretacijas metodes Satversmei
atbilstosa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu). Taisniga rezultata sasniegSanas
interes€s tiesai arl janoveérS likuma nepilniba, ja vien to iesp&jams izdarit ar
juridiskam metodém (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2015. gada 2. marta
lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2014-16-01 12. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka civillieta
(numurs), kura Pieteikuma iesniedzgja ir atbildetaja, v€l nav izspriesta. Proti,
vispargjas jurisdikcijas tiesa v€l nav pienémusi galigo nolémumu par apstridéto
normu pieméroSanu Pieteikuma iesniedzgjai. Tad€adi nav zinams, vai
Pieteikuma iesniedzgjas apgalvotais pamattiesibu aizskarums netiks noversts jau
vispar€jas jurisdikcijas tiesa. Turklat nav pamatots Pieteikuma iesniedzgjas
uzskats, ka civillieta pienemta tai nelabvéliga galiga sprieduma rezultata vairs

nebils iesp&jama tas pamattiesibu aizsardziba. Personai nelabvéliga galiga tiesas



sprieduma gadijuma ta var iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai un vienlaikus ar
pieteikumu Satversmes tiesai liigt $ada nolémuma darbibas apturésanu.
Nemot veéra minéto, pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.% panta otraja dala noteiktajam prasibam.

7. Papildus Satversmes tiesas kolégija vérS uzmanibu uz to, ka atbilstosi
Satversmes tiesas likuma 19.' panta pirmas dalas 1. punktam tiesai ir jaiesniedz
pieteikums Satversmes tiesa, ja ta, izskatot civillietu, uzskata, ka norma, kas biitu
japieméro $aja lieta, neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka konstitucionala stidziba ka subsidiars
tiesibu aizsardzibas Iidzeklis Satversmes tiesas likuma paredzeta vienlaikus ar
tiesas pieteikuma instititu. Likumdevejs prezumgjis, ka gadijumos, ja attiecigaja
civillieta piemérojama tiesibu norma aizskar Satversmé noteiktas pamattiesibas,
tiesa, apturot tiesvedibu, pati versisies Satversmes tiesa (Sk. Satversmes tiesas
2011. gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu).

Tadgjadi, ja vispar€jas jurisdikcijas tiesa uzskatitu, ka lieta piemérojama
tiestbu norma neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai, ta var versties ar

pieteikumu Satversmes tiesa.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 143/2019).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas priekssedétaja S. Osipova



