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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 12. novembri

Satversmes tiesas 4. kolégija sada sastava: kolegijas priekSsédetajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Arttrs Kucs,

kolégijas sédeé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 139/2019),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu atzit Noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas noveérSanas
likuma 18.2panta pirmo dalu redakcija, kas bija speka no 2017.gada
1. decembra Iidz 2019. gada 28.junijam, (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 90. un 96.
pantam, ka ari par spéka neesoSu no 2019. gada 26. marta.

2. Apstridéta norma  noteica:  “Juridiska persona, tai skaita
personalsabiedriba, kas registréta Latvijas Republikas Uzpémumu registra
vestajos publiskajos registros, nekavéjoties, bet ne vélak ka 14 dienu laika no
attiecigas informacijas uzzinaSanas dienas iesniedz Latvijas Republikas
Uzne€mumu registram pieteikumu informacijas par patiesajiem labuma guvéjiem
registracijai vai $aja informacija veikto izmainu registracijai, noradot $§a likuma
18.) panta ceturtaja dala noteikto informaciju. Nav nepiecieSams iesniegt
istenotas kontroles dokumentaro pamatojumu, ka ari par personam, kuram ir

personas kods, nenorada informaciju par dzimSanas datumu, ménesi un gadu,



personu apliecinoSa dokumenta numuru un izdoSanas datumu, valsti un

institiiciju, kas dokumentu izdevusi.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte,
vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolégija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

letvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi  Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktam persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi tai
Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Turklat $a likuma
19.% panta sestas dalas 1. punkts prasa pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma
iesniedz&jam Satversmé noteiktas pamattiesibas. Minéta tiesibu norma ir
skatama kopsakara ar Satversmes tiesas likuma 18.panta pirmas dalas
4. punktu, atbilstosi kuram pieteikuma janorada juridiskais pamatojums.

Persona ir tiesiga veérsties Satversmes tiesd tikai tada gadijuma, kad
pastav tieSa saikne starp §is personas pamattiesibu ierobezojumu un pieteikuma
apstridéto normu (sk. Satversmes tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta
Nr. 2009-74-01 12. punktu). Saskana ar Satversmes tiesas likumu personas
pamattiesibu aizskarums ir konstat§jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir
noteiktas konkrétas pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto

pamattiesibu tveruma; otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmeé



noteiktas pamattiesibas (Sk. Satversmes tiesas 2016. gada 23. novembra lemuma
par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

5.1. Satversmes 90. pants nosaka, ka ikvienam ir tiesibas zinat savas
tiesibas. Interpretéjot min€to normu, Satversmes tiesa ir atzinusi, ka ta ievada
Satversmé ietverto pamattiesibu katalogu un norada uz nozimi, kadu S$is
pamattiesibas nostiprinaSanai Satversmé pieSkiris likumdevejs. Tikai persona,
kas zina savas tiesibas, spgj tas efektivi istenot un — nepamatota aizskaruma
gadfjuma — aizstavet taisnigd tiesa. Lidz ar to Satversme paredz personas
subjektivas publiskas tiesibas tikt inform&tai par tas tiestbam un ari
pienakumiem (sk. Satversmes tiesas 2012. gada 1. novembra sprieduma lietda
Nr. 2012-06-01 7.2. punktu). Personas tiesibas zinat savas tiesibas nosaka ari
likumdevgja darbibas ietvaru. Likumiem un citiem normativajiem aktiem jabiit
ne vien publiski pieejamiem, bet arl pietieckami skaidriem un saprotamiem
(sk. Satversmes tiesas 2006. gada 20. decembra sprieduma lieta Nr. 2006-12-01
16. punktu un 2011.gada 30.marta sprieduma lieta Nr.2010-60-01
15.2. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka no apstridétas normas nav izsecinamas
personas, kas nepatiesi ierakstita komercregistra ka patiesa labuma guvgjs,
tiestbas un pienakumi. Neesot skaidrs, ka apstrideta norma ietekmgjot
Pieteikuma iesniedzgja pienakumu noradit sevi ka patieso labuma guve&ju valsts
amatpersonu deklaracijas un citviet. Tadel apstridéta norma neatbilstot
Satversmes 90. pantam.

Apstrideta norma uzliek pienakumu juridiskai personai iesniegt
registréSanai informaciju par tas patieso labuma guvéju. Personas, kas registréta
ka patiesais labuma guvgjs, tiesibas un pienakumi noteikti citas tiestbu normas.
Pieméram, likuma “Par intereSu konflikta noveérSanu valsts amatpersonu
darbiba” 24. pantd uzskaitita informacija, kas noradama valsts amatpersonas
deklaracija. Pieteikuma nav juridiski pamatots tas, ka tieSi apstridéta norma
liedz Pieteikuma iesniedzg&jam, ka personai, kas komercregistra ierakstita ka
juridiskas personas patiesa labuma guvéjs, izprast savas tiesibas un pienakumus.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
90. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta,
19.7 panta pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

5.2. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
vairakas juridiskas personas saskana ar apstridéto normu ir noradijusas

Pieteikuma iesniedz&ju ka patieso labuma guv&ju un iesnieguSas attiecigo



informaciju registrésanai Latvijas Republikas Uznémumu registram (turpmak —
Uznémumu registrs). Lai gan apstridéta norma uzliek pienakumu tiesi juridiskai
personai iesniegt registréSanai informaciju par tas patieso labuma guvéju,
vienlaikus, izpildot So pienakumu, juridiska persona nodod Uznémumu
registram fiziskas personas datus. Tad¢jadi ari Pieteikuma iesniedz€js gadijuma,
ja kada juridiska persona vinu ir noradijusi ka savu patieso labuma guvéju, var
nonakt §1s normas tvéruma. Pieteikuma iesniedzg&js uzskata, ka apstridéta norma
tadejadi aizskar vinam Satversmes 96. panta noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
1zmantojusi visas 1esp€jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arf ja personai §adu iesp&ju nav.

Pieteikuma iesniedzg€js uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinam
Satversmes 96. panta noteiktas pamattiesibas divu iemeslu del. Pirmkart, ta
liedzot vinam noskaidrot, kap&c vin$ ir noradits ka juridiskas personas patiesais
labuma guvgjs. Otrkart, apstridétas normas dél neesot iesp&jama komercregistra
noradito zinu par patieso labuma guv€u dzeéSana gadijuma, ja persona ka
patiesais labuma guvgjs ir noradita nepatiesi.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars pamattiesibu aizsardzibas mehanisms (Sk. Satversmes tiesas
2007. gada 26. aprila sprieduma lieta Nr. 2006-38-03 8.1. punktu). Gadijuma,
kad pamattiesibas tiek aizskartas ar tiesibu pieméroSanas aktu, personai
jaizmanto vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli, kas paredz iesp&ju parsudzet
tiesibu pieméroSanas aktu, ar kura starpniecibu tiesibu norma ir aizskarusi
personas pamattiesibas. Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates
principa meérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu p&c butibas, visupirms
izmantotu tas riciba eso$as tiesibu piemé&roSanas un interpretacijas metodes
Satversmei atbilstosa rezultata sasniegSanai (Sk. Satversmes tiesas 2011. gada
19. oktobra sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu). Taisniga rezultata
sasniegSanas interes€s tiesai ar1 janovers likuma nepilniba, ja vien to iesp&ams
izdarit ar juridiskam metodém (Sk., pieméram, Satversmes tiesas 2015. gada
2. marta lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2014-16-01 12. punktu).



Civilprocesa likuma 1. pants noteic, ka ikvienai personai ir tiesibas uz
savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu aizsargato interesu
aizsardzibu tiesa. Ar1 Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Civilprocesa likums
nosaka tiesvedibas kartibu lietas, kuras jaizSkir privattiesiski stridi.
Civilprocesualas tiesvedibas biitiba izpauzas galvenokart tadgjadi, ka tiesa,
ieverojot pusu sacikstes principu, izSkir puSu savstarp€jos stridus par aizskartam
tiestbam un ar likumu aizsargatam intereseém (sk., pieméram, Satversmes tiesas
2015. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2014-31-01 18.2. punktu).

Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas
finansésanas novérdanas likuma 18.'panta tre§d dala uzliek pienakumu
juridiskai personai konkrétas situacijas noskaidrot un identific€t savus patiesos
labuma guvéjus. Sa panta ceturta dala paredz, ka juridiskai personai jaglaba
informacija par patiesajiem labuma guvéjiem, tostarp informacija par veidu, ka
tiek Tstenota kontrole par juridisko personu. Savukart apstridéta norma noteica
minéta pienakuma izpildes kartibu. Proti, ta regul&ja to, kada kartiba juridiska
persona iesniedz Uznémumu registram pieteikumu attiecigas informacijas
registracijai. Uznémumu registra kompetence ietilpst iesniegto dokumentu
satura atbilstibas parbaude, tomér registra kompetences robezas neaptver
tiesvedibai raksturigu tiesibu jautajumu parbaudi vai strida izskatiSanu. Lidz ar
to, ja Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka juridiskas personas vinu nepatiesi
noradijusas ka savu patieso labuma guv€ju, vinam ir tiesibas savu aizskarto
tiesibu aizsardzibai Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba versties tiesa ar
prasibu pret §Tm juridiskajam personam.

Pieteikuma iesniedz&js vérsies Uznémumu registra ar iesniegumu, kura
noradits, ka vin$ nepatiesi registréts ka vairaku juridisko personu patiesais
labuma guvgjs. No pieteikumam pievienotas Uznémumu registra atbildes
Pieteikuma iesniedz€jam redzams, ka $is iesniegums nositits parbaudei Valsts
policijai. Par nepatiesu zinu sniegSanu par patieso labuma guv&ju noteikta
kriminalatbildiba Kriminallikuma 195.' panta. Savukart likuma “Par Latvijas
Republikas Uzpémumu registru” 4. panta pirma dala noteic, ka tiesas
nolémums ir viens no pamatiem, uz kuriem Uznémumu registrs izdara ierakstus
ta vestajos registros. Proti, ja kriminalprocesa rezultata tiks atzits, ka Pieteikuma
iesniedz€js nav uzskatams par konkréto juridisko personu patieso labuma
guveju, vinam bis tiesibas ligt Uznémumu registram labot registrétas zinas.

Tadejadi konkrétaja gadijuma Pieteikuma iesniedz€am ir pieejami

vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli savu aizskarto tiesibu aizsardzibai, kurus



vin$ vel nav izmantojis. Pieteikuma nav ar noraditi iemesli, kade] Pieteikuma
iesniedz€jam pieejamie vispargjie tiesibu aizsardzibas Iidzekli nebiitu uzskatami
par realiem un efektiviem.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
96. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19. panta otraja dala noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 139/2019).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetajs A. Lavins



