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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 17. septembri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Daiga Rezevska un Artiirs Kucs,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 112/2019),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&js ludz Satversmes tiesu atzit Aizsargjoslu likuma
33. panta otro dalu un 35. panta otro dalu, Energétikas likuma 19. panta pirmo,
1.1 un ceturto dalu, 24. panta pirmo, 1." un 1.2 dalu, Ministru kabineta 2006. gada
25.julija noteikumu Nr. 603 “Kartiba, kada aprékinama un izmaksajama
atlidziba par energoapgades objekta ierikoSanai vai rekonstrukcijai nepiecieSama
zemes TpaSuma lietoSanas tiesibu ierobezoSanu” (turpmak — noteikumi Nr. 603)
2. punktu, 6.1. un 20.5. apakSpunktu (turpmak — apstridétas normas) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam.

2. Aizsargjoslu likuma 33. panta otra dala paredz saskano$anu vai zemes
Tpasnieka vai tiesiska valditaja informé&Sanu, kas javeic ierosinot tadu objektu
buvniecibu (ierikosanu) vai saskanosSanu, kuriem atseviskos $a likuma pantos
noteiktas aizsargjoslas. Savukart $§a likuma 35.pants noteic visparigos
ierobeZojumus aizsargjoslas.

Atbilstosi Energétikas likuma 19. panta pirmajai dalai energoapgades
komersantam ir tiesibas jaunu energoapgades komersantu objektu ierikoSanai

izmantot jebkuru zemi par vienreiz€ju samaksu tas IpaSniekam saskana ar $a



likuma 24. pantu. Savukart §a panta 1.! dala paredz&ts energoapgades komersanta
pienakums saskanot ar zemes Ipasnieku jaunu energoapgades objektu ierikoSanas
nosacijumus, ka ari tiesibas noteiktos gadijumos saskanoSanas procediiru aizstat
ar zemes TpaSnieka informeSanu.

Energétikas likuma 19. panta ceturta dala paredz, ka energoapgades
komersantu objektu — €ku un buvju celtniecibai, ka arT norobeZotu teritoriju
iertkoSanai nepiecieSamo nekustamo TpaSumu var atsavinat kartiba, kadu nosaka
likums “Par nekustama paSuma piespiedu atsavinasanu valsts vai sabiedriskajam
vajadzibam”.

Energstikas likuma 24.panta pirma, 1. un 1.%dala paredz, ka
energoapgades komersants atlidzina nekustama ipaSuma pasniekam zaudejumus,
kas tie$i saistiti ar jaunu energoapgades komersanta objektu ierikoSanu vai esoSo
objektu ekspluatacijas un remonta nodroSinaSanu. Energoapgades komersants
atlidzina nekustama 1paSuma IpaSniekam par zemes lietoSanas tiesibu
lerobezosanu, ja IpaSumu izmanto jauna energoapgades komersanta objekta
ierikoSanai vai, veicot objekta parbivi, palielinas zemes platiba, ko aiznem
energoapgades komersanta objekts vai aizsargjosla gar vai ap So objektu.
Atlidzibas aprékinaSanas un izmaksaSanas kartibu nosaka Ministru kabinets.

Noteikumu Nr. 603 2. punkts noteic, ka energoapgades komersants un
zemes 1pasnieks slédz savstarp€ju ligumu, kura nosaka atlidzibas summu un citus
butiskus nosacijumus péc pusu ieskatiem. Savukart saskana ar noteikumu
6.1. apakSpunktu atlidzibu par zemes (iznemot fizisko un juridisko personu
Ipasuma vai lietoSana esoSos mezus un par§jo mezsaimnieciba izmantojamo
zemi) platibas vienibas lietoSanas tiesibu ierobeZojumu par zemes platibu, kuru
nav iespjams izmantot agrakajiem nekustama Ipasuma lietoSanas mérkiem,
nosaka divkarsa $is zemes platibas kadastralas vertibas apmeéra, bet ne mazaku ka
1,42 euro par kvadratmetru.

Atbilstosi  noteikumu  Nr. 603 20.5. apakSpunktam energoapgades
komersants iesniedz zemes Ipasniekam atlidzibas aprékinu par zemes pasuma

lieto$anas tiesibu ierobezo$anu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;



5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16.panta 1. un 3. punktu
Satversmes tiesa izskata lietas par likuma un Ministru kabineta noteikumu
atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs
Satversmes tiesai.

5. Atbilstos$i Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
un 19.2 panta pirmajai dalai persona picteikumu Satversmes tiesd var iesniegt
vienigi tai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Turklat $a
likuma 19.2panta sestas dalas 1.punkts prasa pamatot, ka ir aizskartas
pieteikuma iesniedz€am Satversmé noteiktas pamattiesibas. Minéta tiesibu
norma ir skatama kopsakara ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punktu, atbilstosi kuram pieteikuma janorada juridiskais pamatojums.

Saskana ar Satversmes tiesas likumu personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas, proti, apstridétd norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmeé noteiktas pamattiesibas
(sk. Satversmes tiesas 2016.gada 23. novembra Ilémuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu). Personas pamattiesibu aizskarums
Satversmes tiesas likuma izpratné ir saprotams tad&jadi, ka apstridéta norma,
nevis tas piemeroSanas rezultats rada nelabvéligas sekas tieSi pieteikuma
iesniedz&jam (sal.: Satversmes tiesas 2002. gada 11.rnovembra lemuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2002-07-01 3. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&jam pieder zemes gabals, Uz kura akciju sabiedriba “Latvijas elektriskie
tikli” velas ierikot elektroapgades objektu. Vinam tiek piedavata ari vienreiz€ja
atlidziba par zemesgabala izmantoSanu. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka
tadgjadi tiek aizskartas vinam Satversmes 105. panta noteiktas tiesibas uz

IpaSumu.



Pieteikuma izteikti iebildumi pret energoapgades objekta izblivi un
noradits, ka objekta blivnieciba nav saskanota ar zemes 1paSnieku un neatbilst
normativajiem aktiem. Tapat ari piedavata atlidziba neesot samériga. Tomer
Pieteikuma iesniedz&js nav pamatojis to, ka tieSi apstridétas normas aizskartu
vina pamattiesibas un kapéec tas neatbilst Satversmei.

Satversmes tiesai likuma nav noteikta kompetence vertét, vai tiesibu
normas attieciba uz iesniedz&u piemérotas pareizi (sk. Satversmes tiesas
20017. gada 17. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2017-01-
01 11. punkts). Tiesibu normu piemé&ro$anas pareiziba pamata tiek izvértéta
vispargjas jurisdikcijas vai administrativaja tiesa. Pieteikuma iesniedzgjs nav ari
pamatojis, ka biitu izmantojis visparéjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, lai
atbilstosi Buivniecibas likumam, Administrativa procesa likumam un noteikumu
Nr. 603 22. punktam aizsargatu savas tiesibas energoapgades objekta biivniecibas
procesa.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkta, 19.2 panta pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 112/2019).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja S. Osipova



