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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 14. jianija

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Gunars Kusins un Daiga Rezevska,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 61/2019),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka p&c butibas Pieteikuma iesniedzgjs ludz
Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa likuma 61. nodalu un 651. panta septitas
dalas ceturto teikumu par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam un sp&ka neesosu no 2018. gada 3. decembra.

2. Kriminalprocesa likuma 61.nodala regulé kartibu, kada izskatami
kriminalprocesa pienemto spriedumu un I€mumu izpildes laika radusSies
jautajumi.

Savukart minétaja  Kriminalprocesa likuma nodala ietilpstosa
Kriminalprocesa likuma 651. panta septita dala nosaka parsiidzibas kartibu
lémumiem, kas pienemti saistiba ar kriminalprocesa pienemto noleémumu izpildi.
Kriminalprocesa likuma 651. panta septitas dalas ceturtais teikums noteic:

“Augstaka Itmena tiesas tiesnesis siidzibu izskata rakstveida procesa péc

lieta esoSajiem materialiem, un vina lémums nav parsidzams.”



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu kolegija
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona ir tiesiga iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs
iesniegt pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19. panta pirmo dalu pieteikumu
Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversmée
noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska
speka tiestbu normai. Savukart Satversmes tiesas likuma 19.% panta sestas dalas
1. punkts prasa So uzskatu pamatot. Min&ta norma skatdma kopsakara ar
Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu, atbilstosi kuram
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums.

Atbilstosi Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir
konstatgjams, ja: pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkretas
pamattiesibas, proti, apstridéta norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma;
otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas pamattiesibas
(sk. Satversmes tiesas 2016.gada 23.novembra lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).



6.1. No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedz€js péc bitibas
apstrid Kriminalprocesa likuma 61. nodalas atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam tadél, ka taja nav paredz&ts reguléjums par tiesvedibas
atjaunoSanu lieta par kriminalprocesa pienemta nolémuma izpildi sakara ar
jaunatklatiem apstakliem.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Satversmes 92. panta pirmais teikums
nosaka likumdeve€ja pienakumu pienemt taisnigas tiesas sprieSanai nepiecieSamas
procesualas normas, bet tiesibas uz taisnigu tiesu neparedz konkréta jautajuma
iz8kirSanu atbilstosi tadam procesualajam reguléjumam, kadu persona vélas (Sk.
Satversmes tiesas 2012. gada 1. novembra sprieduma lieta Nr. 2012-06-01 7.3.
un 10. punktu). Pieteikuma nav pamatots, ka no Satversmes 92. panta pirma
teikuma izrietetu valsts pienakums nodroSinat iesp&ju atjaunot tiesvedibu lieta
par kriminalprocesa pienemta nolémuma izpildi sakara ar jaunatklatiem
apstakliem.

Lidz ar to pieteikums $aja prasijuma dala neatbilst Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktam, 19.2 panta pirmajai dalai un sestas
dalas 1. punkta prasibam.

6.2. No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka
pieteikuma iesniedz€js apstrid ari Kriminalprocesa likuma 651. panta septitas
dalas ceturta teikuma satversmibu. Saskana ar $o normu, izskatot stidzibu par
mingtaja panta noteiktaja kartiba pienemtajiem lémumiem, augstaka limena
tiesas tiesnesis verte tikai lieta esoSos materialus. AtbilstoSi Sai normai augstaka
Iimena tiesas tiesnesis neesot némis véra dokumentus, kurus Pieteikuma
iesniedz€js pievienoja stidzibai par pirmas instances tiesas tiesnesa lemumu lieta
par noléemuma izpildi. Tadgjadi esot aizskartas vinam Satversmes 92. panta
pirmaja teikuma noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums $aja prasijuma dala atbilst Satversmes tiesas likuma
18. panta pirmas dalas 4.punkta, 19.”panta pirmas dalas un sestds dalas
1. punkta prasibam.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt pieteikumu Satversmes tiesai tikai tad, ja ta izmantojusi visas iesp&jas
aizstavet savas pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai
ar1 tadu nav.

Sakara ar Pieteikuma iesniedz€ja siidzibu pienemtais Rigas apgabaltiesas

tiesneSa (datums) 1€mums, ar kuru atstats negrozits pirmas instances tiesas



tiesneSa lémums lieta par nolémuma izpildi, nav parsidzams. Lidz ar to
Pieteikuma iesniedz&€jam nav vispargjo tiesibu aizsardzibas lidzeklu, ar kuriem
vin$ varétu aizstavet savas pamattiesibas.

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas otrajam
teikumam tad, ja nav iesp&ju Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstavét ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, persona var iesniegt pieteikumu
Satversmes tiesai seSu ménesu laika no tas pamattiesibu aizskaruma briza.

Konkrétaja gadijuma termins pieteikuma iesniegSanai skaitams no dienas,
kad tika pienemts un stajas spéka minétais Rigas apgabaltiesas tiesnesa lémums,
proti, no (datums). Pieteikums sanemts Satversmes tiesa 2019. gada 23. maija.
Tatad termins pieteikuma iesniegSanai ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums prasjjuma dala par Kriminalprocesa likuma
651. panta septitds dalas ceturta teikuma atbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otras dalas un
ceturtas dalas otra teikuma prasibam.

8. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums Satversmes
tiesas likuma izpratné nozime juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridetas
normas neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska spéka tiesibu
normai.

Pamatojot apstridétas normas iesp&jamo neatbilstibu Satversmes 92. panta
pirmajam teikumam, pieteikuma nepiecieSams noradit: 1) vai apstridétaja norma
ir ietverts Saja Satversmes norma noteikto pamattiesibu ierobezojums; 2) vai $is
ierobezojums ir noteikts ar likumu un vai tam ir legitims mérkis; 3) vai
ierobezojums ir atbilsto§s samériguma principam (sk., pieméram, Satversmes
tiesas 2012. gada 20. aprila sprieduma lieta Nr.2011-16-01 8.-9. punktu).
Pamatojot ierobeZzojuma neatbilstibu samériguma principam, pieteikuma
janorada: 1) vai izraudzitie lidzekli ir pieméroti legitima merka sasniegSanai,
2) vai legitimo mérki nevar sasniegt ar individa tiesibas mazak ierobezojoSiem
lidzekliem; 3) vai ierobezojums ir atbilstoss jeb vai labums, ko iegiist sabiedriba,
ir lielaks par individa tiestbam nodartto kaitgjumu (sk. turpat, 12. punktu).

Pieteikuma nav noradits juridiskais pamatojums par Kriminalprocesa
likuma 651.panta septitas dalas ceturta teikuma iesp&amo neatbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam. Lidz ar to pieteikums $aja prasijuma



dala neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta

prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 61/2019).

Lémums nav parsitidzams.

Kol&gijas prickssedetaja I. Ziemele



