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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 17. maija

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kol€gijas prickS$sedétajs
Gunars Kusins, tiesnesi Janis Neimanis un Artiirs Kucs,

kolégijas sedé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedz&ja) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 51/2019),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&ja ludz Satversmes tiesu atzit Prokuroru izdienas
pensiju likuma 3. panta pirmas dalas 1. punktu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 91. un
109. pantam.

2. Apstridéta norma noteic, ka izdienas staza, kas dod tiesibas uz izdienas
pensiju, ieskaita prokurora vai tiesneSa amata nostradato vai Iekslietu ministrijas
iestades izmekletaja, izmekleSanas struktiirvienibas priekSnieka vai priekSnieka

vietnieka amata nodienéto laiku.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1émusi kolegija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lictu, ja konstitucionalaja studziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilsttbu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
un 19.2 panta pirmajai dalai persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt
vienigi tai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma, kuru rada tiesibu normas
neatbilstiba augstaka juridiska spéka tiesibu normai, gadijuma.

Personas pamattiesibu aizskarums Satversmes tiesas likuma izpratné ir
saprotams tad¢jadi, ka apstridéta norma, nevis tas piemérosanas rezultats rada
nelabveligas sckas tieSi pieteikuma iesniedz&am (sal.: Satversmes tiesas
2002. gada 11. novembra léemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2002-07-
01 3. punktu).

Pieteikuma iesniedz€ja norada, ka apstridéta norma pielaujot iesp&ju
dazadi interpretét jédzienu ,,prokurors”. Pieteikuma iesniedz€jai izdienas pensija
tika pieskirta (datums), izdienas staza nenemot véra to periodu, kad vina bija
prokurora vietas izpilditaja. VeElak Augstakas tiesas Administrativo lietu
departaments (datums) sprieduma lieta (numurs) esot noradijis, ka apstridéta
norma esot attiecinama ari uz personam, kas pirms iecelsanas prokurora amata
faktiski jau bija uzsakusas pildit prokurora amata pienakumus. Ievérojot tiesas
secinajumus, Pieteikuma iesniedz&ja ir lugusi parrékinat izdienas pensiju, tacu
iestade to atteica. Pieteikuma iesniedz&ja versusies administrativaja tiesa. Ar
Administrativas rajona tiesas (datums) lémumu Pieteikuma iesniedz&jas stidziba

par iestades lémumu noraidita. Tadgjadi apstridéta norma veidojot nevienlidzigu
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attieksmi pret personam atkariba no ta, vai tas devusas izdienas pensija pirms vai
péc minéta Augstakas tiesas sprieduma. Apstridéta norma neatbilstot Satversmes
1., 91. un 109. pantam.

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgja péc bitibas savu
pamattiesibu aizskarumu saista ar apstridétas normas pieméroSanu, aprékinot
vinas izdienas pensiju stazu. Tomér Satversmes tiesai likuma nav noteikta
kompetence vertét, vai valsts institiicijas tiesibu normas attieciba uz iesniedzeéju
piemé&rojusas pareizi (Sk. Satversmes tiesas 2003. gada 23. aprila sprieduma lieta
Nr. 2002-20-0103 secinajumu dalas 7. punktu). Tiesibu normu piemé&roSanas
pareiziba tiek izvertéta valsts izveidota vairakpakapju tiesibu aizsardzibas
mehanisma iestade un tiesa. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€ja savu
pamattiesibu aizskarumu saista tieSi ar apstridétas normas citadu piemérosanu,
nevis ar apstridétas normas satura neatbilstibu pieteikuma noraditajam
Satversmes normam.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas

dalas prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolégija
noléma:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 51/2019).
Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priek$sedetajs G. Kusins



