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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 12. marta

Satversmes tiesas 1. kolegija $ada sastava: kolégijas prickSsédétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Aldis Lavins un Artars Kucs,

kolegijas s€deé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto sabiedribas ar
ierobezotu atbildibu [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedz&ja) pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 21/2019),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu atzit Obligato eksemplaru
likuma 4.panta pirmo un otro dalu (turpmak — apstridétas normas) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. panta
pirmajam un ceturtajam teikumam.

2. Apstridétas normas noteic, ka visi obligatie eksemplari [publiskai
izmantoSanai  paredzEts  iespieddarba,  elektroniska  izdevuma  vai
nekonvencionalas jeb ,,pelekas literatiras” eksemplars, kuru likuma noteiktaja
kartiba sanem Latvijas Nacionala biblioteka, vai tieSsaistes publikacija, kuru ta
vac un arhivé (rasmo)], iznemot tieSsaistes publikacijas, piegadajami Latvijas
Nacionalajai bibliotekai, kas dalu no sanemtajiem obligatajiem eksemplariem
nodod citam bibliotekam likuma noteiktaja kartiba. Obligatos eksemplarus

bibliotekas sanem bez maksas.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinadjuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzéja ir izdevusi planotaju. Ta nav piekritusi Latvijas Nacionalas
bibliotekas ricibai, atbilstoSi apstridétajam normam sanemot Pieteikuma
iesniedz€jas 1zdota planotaja obligatos eksemplarus un neapmaksajot tas
izrakstitos rékinus. Pieteikuma iesniedz€ja S$adu ricibu apstridéja Kultiiras
ministrija, ar kuras 1émumu riciba atzita par atbilstoSu normativo aktu prasibam.
Administrativa rajona tiesa atteicas izskatit Pieteikuma iesniedz€jas pieteikumu
par Kultiras ministrijas [@muma atziSanu par prettiesisku un zaud&umu
atlidzinasanu, jo pieteikums bija acimredzami nepamatots. Administrativa
apgabaltiesa, izskatot Pieteikuma iesniedzgjas blakus siidzibu, noléma
Administrativas rajona tiesas lemumu atstat negrozitu.

Pieteikuma ir noradits uz Pieteikuma iesniedz€jai Satversm& noteikto
pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga
iesniegt pieteikumu, ievérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas
likuma 18. un 19.% panta noteiktas prasibas.



6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstavét savas tiesibas ar vispar&jiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai ar1 ja personai §adu iesp€ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
Administrativas apgabaltiesas 1émums, ar kuru atstats negrozits Administrativas
rajona tiesas l€mums, nav parsidzams. Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€ja ir
1zmantojusi visas iespgjas aizstavet savas pamattiesibas ar vispar€jiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas pirmo
teikumu konstitucionalo stidzibu var iesniegt seSu méneSu laika pec pedejas
institicijas nolémuma speka stasanas. Konkrétaja gadijuma termins
konstitucionalas stidzibas iesniegSanai skaitams no (datums), kad tika pienemts
un stajas spéka Administrativas apgabaltiesas Iémums lieta (numurs).
Konstitucionala stidziba Satversmes tiesa sanemta 2019. gada 14. februari. Tatad
Pieteikuma iesniedz&ja ir ievErojusi terminu Kkonstitucionalas stidzibas
iesniegSanai.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otras

dalas un ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.

7. Atbilsto$i Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktam
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums, proti, japamato apstridéto normu
neatbilstiba augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Likuma prasiba par
juridisko pamatojumu nozimé, ka pieteikuma iesniedz&jam ir pienakums citstarp
sniegt juridiskus argumentus tam, vai apstridétaja norma ir ietverts pamattiesibu
ierobezojums, vai tas ir noteikts ar likumu, vai ierobezojumam ir legitims mérkis
un vai tas ir samerigs ar legittimo mérki.

Pieteikuma iesniedz&ja neapstrid, ka Satversmes 105. panta ietverto
pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar pienaciga kartiba pienemtu likumu un
ierobezojumam ir legitims mérkis — sabiedribas labklajibas aizsardziba —, jo
ierobezojums ir versts uz nacionala kultiras mantojuma saglabasanu. Tomér
pamattiesibu ierobezojums esot nesamerigs, jo ta legitimo merki varot sasniegt
tada pasa kvalitate ar Pieteikuma iesniedz€jas tiesibas mazak ierobezojoSiem
lidzekliem. Proti, tiesiskaja regulgjuma formulgjot precizus izn€mumus un
paredzot individualas izvértéSanas mehanismu. Tapat arT labums, ko no piecu



bezmaksas obligato eksemplaru iesniegSanas Latvijas Nacionalajai bibliotekai
ieglist sabiedriba, esot mazaks par individa (it ipasi jauna un neliela uznémuma,
kura izdoto planotaju tiraza ir tikai 100 eksemplari) tiesibam nodarito kaitéjumu.

Pieteikuma minéts, ka Obligato eksemplaru likums neparedz pienakumu
veikt izvert€jumu par to, kuram iespieddarbam ir kultiirvésturiska vertiba. Tomer
Pieteikuma iesniedz€ja nav noradijusi juridiskus argumentus tam, ka tas izdotie
planotaji nebiitu uzskatami par liecibu sava laika poligrafiskajai kultiirai, gaumei,
sabiedribas paradumiem un tradicijam un ka tadgjadi tiem nebitu kulttras
mantojuma vertibas. Tapat ar1 Pieteikuma iesniedz€ja nav sniegusi juridiskus
apsverumus par apstridéto normu pienemsanas procesa veikto likumdeveja
izveért§jumu attieciba uz Obligato eksemplaru likuma paredzeéto obligato
eksemplaru skaita finansialo ietekmi uz izdev€jiem, izvéloties noteikt mazaku
piegadajamo bezmaksas eksemplaru skaitu neka pirms tam spéka esosaja
Poligrafisko un citu izdevumu bezmaksas obligato eksemplaru piegades likuma
paredzéeto.

Tadgjadi pieteikuma sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami

nepietiekams prasjjuma apmierinaSanai.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties Uz Satversmes tiesas likuma
20. panta sesto dalu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc sabiedribas ar ierobezotu atbildibu [..]

pieteikuma (pieteikums Nr. 21/2019).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetaja I. Ziemele



