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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2019. gada 17. janvari

Satversmes tiesas 2. kolégija sada sastava: kolégijas priekSsédétaja Sanita
Osipova, tiesne$i Gunars Kusin$ un Daiga Rezevska,

kolégijas seéd¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu
(pieteikums Nr. 192/2018),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js ludz Satversmes tiesu atzit Latvijas
Kriminalprocesa likuma 564. panta septitas dalas treSo teikumu, ka art 570. panta
pirmo dalu, ciktal ta paredz tiesas tiesibas pagarinat parstidzibas terminu par 10
dienam 1pasas sarezgitibas un apjoma kriminalprocesa, (turpmak ari — apstridétas
normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

92. panta pirmajam teikumam.

2. Kriminalprocesa likuma 564. panta septitas dalas treSais teikums
nosaka: “Tiesa var pienemt lémumu par parsiidzibas termina pagarinasanu par 10
dienam kriminalprocesa Tpasas sarezgitibas un apjoma del.”

Savukart §a likuma 570. panta pirma dala paredz: “Kasacijas stidzibu vai

protestu iesniedz ne vélak ka 10 dienu laika vai, ja tiesa pagarinajusi parsiidzibas



terminu, ne vélak ka 20 dienu laika pe&c dienas, kad kluvis pieejams pilns tiesas

noléemums.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolgija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinaSanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes
tiesa izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt
pieteikumu, ievérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un

19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Atbilstodi Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmajai dalai persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi tai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma. Turklat §a likuma 19.% panta sestas dalas 1.punkts prasa

pamatot, ka ir aizskartas pieteikuma iesniedz€am Satversmé noteiktas



pamattiesibas. Miné&ta tiesibu norma ir skatama kopsakara ar Satversmes tiesas
likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu, atbilsto$i kuram pieteikuma janorada
juridiskais pamatojums

6.1. Picteikuma iesniedz&js ir apstdzEtais kriminallieta (numurs).
Pieteikuma noradits, ka saisinatais apelacijas instances tiesas spriedums $aja lieta
pasludinats (datums). Savukart saskana ar Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas
kolégijas tiesneses (datums) véstuli pilnam nolémumam jabit pieejamam (datums).

Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka kriminallieta ir apjomiga un sarezgita. NO
pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétds normas
varétu radit vinam Satversmes 92. panta pirmaja teikuma noteikto pamattiesibu
aizskarumu, jo noteic nesamérigi isu kasacijas stidzibas iesniegSanas terminu. Varot
paredzgt, ka apelacijas instances tiesas nolémums bis juridiski sarezgits un apjomigs
dokuments un tas biis pat sarezgitaks un apjomigaks par pirmas instances tiesas
spriedumu.

6.2. Saskana ar Satversmes tiesas kol€gijas riciba esoSo informaciju
(datums) pilns apelacijas instances nolémums kriminallieta (hnumurs) nebija
pieejams, un tas nav pieejams ar pieteikuma izskatiSanas bridi. Tadgjadi Pieteikuma
iesniedz€ja apgalvojumi par $a nolémuma iesp&jamo sarezgitibu un apjomu ir
vertejami vienigi ka pien€mumi.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 572. panta noteiktajam kasacijas stidzibu
var iesniegt vienigi Kriminallikuma parkapuma vai Kriminalprocesa likuma biitiska
parkapuma gadijuma. Pirms pilna apelacijas instances nolémuma sanemsanas nevar
apgalvot, ka tiesa pielaus $adus parkapumus un ka tade] biis pamats iesniegt
kasacijas stidzibu.

Tadgjadi pieteikuma nav pamatots tas, ka apstridétas normas aizskars
Pieteikuma iesniedz&jam Satversmé noteiktas pamattiesibas. Lidz ar to pieteikums
neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta, 19.2 panta

pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 192/2018).

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas priek$sédetaja S. Osipova



