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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 9. augusta

Satversmes tiesas 1.kolégija S$ada sastava: kolégijas prickSsedétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Daiga Rezevska un Janis Neimanis,
kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 115/2018),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Saeimas v€léSanu likuma 24. panta treSo dalu (turpmak — apstridéta
norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak -
Satversme) 101. pantam;

1.2. apturét apstridétas normas darbibu.

2. Apstridéta norma noteic, ka veletaju balsoSana arpus vé€léSanu telpam nav

pielaujama.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;



2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzindjuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversm& noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu,
ieveérojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta

noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmo dalu konstitucionalo
studzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversmé
noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka
tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas likuma 19.% panta sestas dalas 1. punkts
kopsakara ar 18. panta pirmas dalas 4. punktu, iesniedzot konstitucionalo siidzibu,
prasa pamatot, ka apstridétais likums attiecas uz tadam pieteikuma iesniedz&ja
tiesibam, kas ietilpst kadu Satversmé noteiktu pamattiesibu tvéruma un pastav tiesi
vina pamattiesibu aizskarums (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2016. gada
23. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 5. punktu).

No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs pec bitibas véelas, lai vinam,
uzturoties arvalstis, Saeimas véléSanas tiktu nodroSinatas tadas iesp€jas balsot, kuras

Saeimas vélesanu likuma 45. pants neparedz. Proti, vin$ uzskata, ka Saecimas véléSanas



vinam biitu janodroSina iesp&ja balsot elektroniski, izmantojot droSu elektronisko
parakstu. Savukart apstridéta norma Picteikuma iesniedz&jam $adu iesp&ju nenosakot,
un tadél ta nesame@rigi ierobezojot vinam Satversmes 101. panta noteiktas
pamattiesibas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka likumdevéjam, garant€jot Satversmes 101. panta
nostiprinato tiesibu stenoSanu, ir plasa ricibas briviba regulét vélésanu kartibu. Tomér
likumdevéjam nav pienakuma noteikt véléSanam tadu tiesisko reguléjumu, kas
ikvienam pilsonim lautu pasam izvé€leties savu véleéSanu tiesibu istenoSanas kartibu
arpus likuma jau paredzetas. Turklat tas, ka likumdevgjs, izmantojot savu ricibas
brivibu, nosaka v€l€Sanu tiesibu istenoSanas kartibu, nenozimé, ka likumdevgja riciba
pati par sevi ierobezo personai Satversmes 101. panta noteiktas pamattiesibas (SK.,
pieméram, Satversmes tiesas 2015. gada 5. februara sprieduma lieta Nr. 2014-03-01
14. un 16. punktu).

Ar1 Eiropas Cilvektiesibu tiesa ir noradijusi, ka Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas Pirma protokola 3. pants neuzliek dalibvalstim
pienakumu nodroSinat iesp&ju pilsonim, kur§ dzivo arvalstis, 1stenot véleSanu tiesibas
sava valsti (sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas Lielas palatas 2012. gada 15. marta
sprieduma lieta ,, Sitaropoulos and Giakoumopoulos v. Greece”, pieteikums
Nr. 42202/07, 71. un 75. punktu). Tadgjadi ari no Eiropas Cilvéka tiesibu un
pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas neizriet personas tiesibas istenot véléSanu
tiesibas arvalstis sev vélama veida.

Pieteikuma ir pausts Pieteikuma iesniedzgja viedoklis par Satversmes
101. panta un apstridétas normas saturu. Tomér pieteikuma nav pamatots, ka Sis
Satversmes pants garant€ ikvienam Latvijas pilsonim tiesibas izvél€ties savu vélesanu
tiesibu TstenoSanas Mmehanismu arpus likuma jau noteiktajiem veléSanu tiesibu
istenosanas veidiem. Tadgjadi pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, ka
ir aizskartas Pieteikuma iesniedz&jam Satversme noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmaja dala
un sestas dalas 1.punkta, ka arT 18. panta pirmas dalas 4. punkta noteiktajam

prasibam.



7. Pieteikuma iesniedz€js ludz Satversmes tiesu apturét apstridétas normas
darbibu.

Satversmes tiesas likuma 19.%panta picktaja dala ir paredzéts tikai viens
pagaidu tiesibu aizsardzibas Iidzeklis, ja iesniegta konstitucionala siidziba — tiesas
nolémuma izpildes apturéSana. Likumdevejs Satversmes tiesas likuma nav paredzgjis
citus pagaidu tiesibu aizsardzibas lidzeklus.

Pieteikuma iesniedzgja liigums apturét apstridéto normu darbibu nav saistits ar
tiesas nolémuma izpildes apturéSanu, un tas nav ari Satversmes tiesas likuma un
Satversmes tiesas reglamenta nereguléts procesuals jautajums, kuru Satversmes tiesa
biitu tiesiga izlemt (Sk. Satversmes tiesas ricibas sédes 2015. gada 4. februara lemuma
lieta Nr. 2015-03-01 5.—7. punktu).

Lidz ar to Sis ligums ir atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 115/2018).

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas priek$sédétaja I. Ziemele



