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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 9. augusta

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédetaja

Ineta Ziemele, tiesnesi Daiga Rezevska un Janis Neimanis,
kolegijas seéde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 111/2018), kuru iesniedzis [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs),

konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 202. panta pirmo dalu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu 1998. gada 25. junija Orhiisas konvencijas par
pieeju informacijai, sabiedribas dalibu lémumu pienemsana un iesp&ju griezties
tiesu iestades saistiba ar vides jautajumiem (turpmak — Konvencija) 3. panta

astotajai dalai.

2. Apstridéta norma noteic, ka par ugunsdzesibas un glabSanas, policijas,
neatlickamas mediciniskas palidzibas vai citu specialo dienestu apzinati nepamatotu

izsaukSanu — uzliek naudas sodu fiziskajam personam no trisdesmit pieciem lidz



simt Cetrdesmit euro, bet juridiskajam personam — no simt Cetrdesmit lidz tukstos

cetrsimt euro.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 6. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par Latvijas nacionalo tiesibu normu atbilstibu tiem Latvijas noslégtajiem
starptautiskajiem ligumiem, kuri nav pretruna ar Satversmi.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedz&ja prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt
pieteikumu, ieveérojot konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un

19.7 panta noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmo dalu konstitucionalo
stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkts kopsakard ar 19.° panta sestas dalas 1.punktu prasa pieteikuma



juridiski pamatot, ka tieSi apstridétas normas neatbilstiba augstaka juridiska speka
tiesibu normai izraisa pieteikuma iesniedz€jam vina pamattiesibu aizskarumu.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, iesniedzot konstitucionalo stdzibu,
pieteikuma iesniedz&jam visupirms japamato, ka apstridéta norma attiecas uz tadam
vina tiesibam, kas ietilpst kadu noteiktu pamattiesibu tvéruma (sk.,
pieméram, Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-01
16.3. un 22.3. punktu). Personas pamattiesibu aizskarums Satversmes tiesas likuma
izpratné ir saprotams tadéjadi, ka apstridéta norma rada nelabvéligas sekas tieSi
pieteikuma iesniedz&jam (Sk. Satversmes tiesas 2002. gada 11. novembra lémuma
par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2002-07-01 3. punktu). Personai ir jasniedz
ticams pamatojums tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabvéligas sekas rada tieSi
vinai pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2013.gada 10. maija
sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 22.1. apaksSpunktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz&ja sievas Tpasuma notikusi koku zagéSana. Uzskatot, ka tas notiek
prettiesiski, Pieteikuma iesniedzgjs vairakkartigi uz notikuma vietu izsauca policiju.
Nemot veéra, ka Pieteikuma iesniedzgjs ar1 vairakkartigi tika informéts par to, ka
sada zagesana nav prettiesiska, vins, pamatojoties uz apstridéto normu, tika saukts
pie administrativas atbildibas.

Tomér pieteikuma nav pamatots, kadas uz Pieteikuma iesniedzgju
attiecinamas pamattiesibas izriet tieSi no Konvencijas 3. panta astotas dalas, un kada
veida tiesi apstridéta norma §1s pamattiesibas varétu ierobezot.

Tadgjadi pieteikuma nav pamatots, ka apstridéta norma aizskar Pieteikuma
iesniedz€ja pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas

dalas 4. punkta un 19.% panta pirmas un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija



noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c pieteikuma (pieteikums Nr. 111/2018), kuru

iesniedzis [..].

Lémums nav parstidzams.

Kol&gijas priekssedétaja I. Ziemele



