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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 26. julija

Satversmes tiesas 2. kolcgija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusin$ un Daiga Rezevska,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums

Nr. 104/2018),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit Ministru kabineta 2013. gada 3. septembra noteikumus Nr. 739
“leslodzijuma vietu parvaldes maksas pakalpojumu cenradis” (turpmak -
apstridétais regulgjums) par neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 91., 100. un 109. pantam;

1.2. wuzlikt par pienakumu leslodzijuma vietu parvaldei atmaksat sanemtos
maksajumus par tas sniegtajiem maksas pakalpojumiem,;

1.3. wuzlikt par pienakumu Korupcijas noverSanas un apkaroSanas birojam un
Generalprokuratiirai uzsakt izmeklesanu, ka art saukt pie atbildibas amatpersonas,

kuras saistitas ar zaud€jumu nodariSanu ieslodzitajiem.



2. Apstridétais reguléjums nosaka Ieslodzijuma vietu parvaldes sniegto maksas

pakalpojumu cenradi.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja siidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesa savas kompetences ietvaros izskata lietas par likumu un citu
normativo aktu atbilstibu Satversmei, ka arT citas tads kompetencé nodotas lietas.
Satversmes tiesas kompetence ir noteikta Satversmes 85. panta, ka arT Satversmes
tiesas likuma 1. un 16. panta.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu tiesa izskata lietas par
citu normativo aktu atbilstibu augstaka juridiska spe€ka tiesibu normam. Tadgjadi
Pieteikuma iesniedz€ja prasfjums izverte€t Ministru kabineta noteikumu normu
atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

Lidz ar to §a l@émuma 1.1. punkta noraditais prasijums ir piekritigs Satversmes
tiesai. Savukart $a 1émuma 1.2. un 1.3. punktd minétie prasijumi nav piekritigi

Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt

pieteikumu Satversmes tiesa. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt



pieteikumu, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un

19.% panta noteiktas prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmajai dalai konstitucionalo
stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversm& noteiktas
pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu
normai. Turklat §a likuma 19.% panta sestas dalas 1. punkts prasa pamatot, ka ir
aizskartas Satversmeé noteiktas pieteikuma iesniedz&ja pamattiesibas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka, iesniedzot Kkonstitucionalo sudzibu,
pieteikuma iesniedz&€jam janorada objektivi parbaudami fakti, kas raksturo vina
pamattiesibu aizskarumu un lauj konstatet ta rasanas bridi (sk. Satversmes tiesas
2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 16.3. punktu). Atbilstosi
Satversmes tiesas likumam personas pamattiesibu aizskarums ir konstatgjams, ja:
pirmkart, personai Satversmé ir noteiktas konkr€tas pamattiesibas, proti, apstridéta
norma ietilpst konkréto pamattiesibu tvéruma; otrkart, tiesi apstridéta norma aizskar
personai Satversmé noteiktas pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2016. gada
23. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta 2016-02-01 5. punktu).

Satversmes tiesa arl atzinusi, ka iestadei 1paSi paklautai personai, tostarp
ieslodzitajam, var noteikt dazadus tiesibu ierobezojumus (Sk. Satversmes tiesas
2014. gada 10. junija sprieduma lieta Nr. 2013-18-01 11.1. punktu). Ieslodzijuma
esoSu personu pamattiesibu ierobezojumi var but stingraki neka briviba eso$am
personam (Sk. Satversmes tiesas 2008. gada 21. oktobra sprieduma lieta Nr. 2008-
02-01 10. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs atrodas ieslodzijuma vieta. Pieteikuma ir izklastiti faktiskie apstakli,
citétas tiestbu normas, ka ari pausts Pieteikuma iesniedz€ja viedoklis par
ieslodzljuma vietas darbiniecku ricibu sanemot maksu par pakalpojumiem.
Pieteikuma iesniedz€ja ieskata apstrid€tais reguléjums prettiesiski noteic nesamerigi
augstu un Satversmei neatbilstosu maksu par pakalpojumiem ieslodzijuma vieta,
tostarp, par televizora un radiouztvéréja izmantoSanu. Tas citstarp uzliekot

nesamérigu finansu slogu art ieslodzita radiniekiem.



Apstridétais regul§jums noteic leslodzijuma vietu parvaldes maksas
pakalpojumu cenradi 13 dazadiem pakalpojumiem. Tomér no pieteikuma nav
objektivi saprotams, kur§ no Siem maksas pakalpojumiem aizskar Pieteikuma
iesniedz€ju un ir vinam piemérots. Pieteikuma iesniedz€js nav pamatojis, ka tiesi
apstridétais reguléjums aizskar vipam Satversm& noteiktas pamattiesibas.
Pieteikuma nav noraditi objektivi parbaudami fakti, kas raksturo Pieteikuma
iesniedz€ja pamattiesibu aizskarumu un lauj konstatét ta raSanas bridi.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 1. un 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 104/2018).

Lémums nav parstidzams.

Kolégijas prieks$sedétaja S. Osipova



