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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 5. julija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Gunars Kusins un Daiga Rezevska,
kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 96/2018),
konstatéja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzg&js lidz Satversmes tiesu atzit Celu
satiksmes likuma 14.! panta otro dalu, ciktal ta noteic, ka informacija par likuma
noteiktaja termina personas neapmaksatajiem sodiem, kas pieméroti par parkapumiem
celu satiksmé, ka ari par¢ja transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra esosa
informacija ir visparpieejama, (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu Latvijas

Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 96. pantam.

2. Celu satiksmes likuma 14. panta otra dala nosaka: ,,Informacija par juridiskajai
personai piederoSu transportlidzekli, iznemot $a panta pirmaja dala noteikto
informaciju, par personas tiesibam vadit transportlidzeklus, par likuma noteiktaja
termina personas neapmaksatajiem sodiem, kas pieméroti par parkapumiem celu
satiksm&, ka arT pargja transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra un
traktortehnikas un tas vaditaju informativaja sisttma eso$a informacija ir

visparpieejama informacija.”



3. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolegija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesali;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzindjuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punkts noteic, ka Satversmes tiesa izskata
lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasjums ir

piekritigs Satversmes tiesal.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjS ir tiesigS iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmajai dalai konstitucionalo
stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Satversmé
noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska speka
tiestbu normai. Savukart $a likuma 19.2 panta sestas dalas 1. punkts prasa pamatot, ka
ir aizskartas tie$i pieteikuma iesniedz&jam Satversmé noteiktas pamattiesibas. Turklat
saskana ar min&ta likuma 18. panta pirmas dalas 3. punktu pieteikuma janorada lietas

faktisko apstaklu izklasts.



Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka ar apstridéto normu likumdevgjs ir pieskiris
Celu satiksmes droSibas direkcijai tiesibas nodot transportlidzeklu un to vaditaju valsts
registra esoSo informaciju par fizisko personu, tostarp personas datus, jebkurai
personai bez jebkada pamatojuma. Min&taja valsts registra bija un ir ieklauta
informacija par Pieteikuma iesniedz€jam piemérotajiem parkapuma uzskaites
punktiem, tapeéc apstridéta norma parkapjot vinam Satversmes 96. panta noteiktas
tiesibas.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka pamattiesibu aizskarums ir obligats
priek$noteikums personas tiesibam iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesa.
Savukart jédziens ,,aizskar” ietverts Satversmes tiesas likuma ar mérki norobeZot
konstitucionalo stdzibu no actio popularis jeb sudzibas visparibas laba
(sk., pieméram, Satversmes tiesas 2002. gada 22. februara sprieduma lieta Nr. 2001-
06-03 secinajumu dalas 2.4. punktu un 2016. gada 23. novembra lémuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2016-02-01 7. punktu). lesniedzot konstitucionalo
studzibu, pieteikuma iesniedz€jam janorada objektivi parbaudami fakti, kas raksturo
vina pamattiesibu aizskarumu un lauj konstatet ta rasanas bridi (k. Satversmes tiesas
2013. gada 10. maija sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 16.3. punktu).

Pieteikuma ir citétas Eiropas Parlamenta un Padomes 2016. gada 27. aprila
regulas (ES) Nr. 2016/679, Fizisko personu datu aizsardzibas likuma, Celu satiksmes
likuma un Ministru kabineta noteikumu normas, ka art Satversmes tiesas nolemumos
paustas atzinas. Sniedzot viedokli par apstridétas normas saturu, Pieteikuma
iesniedzgjs citstarp atsaucas uz Celu satiksmes drosibas direkcijas 2017. gada
22. decembra uzzinu. Tomér pieteikuma nav noraditi objektivi parbaudami fakti, kas
raksturotu tiesi Pieteikuma iesniedzgja pamattiesibu aizskarumu un lautu konstatét ta
raSanas bridi. Pieteikuma pé&c biitibas nav art ietverts lietas faktisko apstaklu izklasts.
Pieméram, no pieteikuma nav noskaidrojams, vai un kad informacija par Pieteikuma
iesniedz&ju ir tikusi ieklauta transportlidzeklu un to vaditaju valsts registra. Turklat art
pieteikumam pievienota Celu satiksmes droSibas direkcijas uzzina pati par sevi
neapliecina, ka apstridéta norma rada Pieteikuma iesniedz&am pamattiesibu
aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas

3. punkta, 19.2 panta pirmaja dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija
noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 96/2018).

Lémums nav parstidzams.

Kol&gijas priekSsedctaja S. Osipova



