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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 22. maija

Satversmes tiesas 1. kolégija Sada sastava: kolégijas pricks$sédétaja Ineta Ziemele,
tiesnesi Gunars Kusin$ un Arttrs Kucs,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma
iesniedzg&js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 67/2018),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa 289.% panta septito dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam.

2. Apstridéta norma noteic: ,,Ja tiesnesi vienbalsigi atzist, ka nepastav neviens no $a
kodeksa 289."" panta tre3aja dala minétajiem apelacijas tiesvedibas ierosinasanas pamatiem,
tiesneSi pienem l€émumu par atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu. Lémumu sastada
rezoliicijas veida, noradot tiesneSus, kuri pienéma lémumu. Lémums nav parsiidzams. Par

pienemto lémumu pazino apelacijas siidzibas iesniedz&jam.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumus;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;



5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€musi kolggija.
Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa var
atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums ir

acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir
piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma
gadfjuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Rigas apgabaltiesa
(datums) atteikusies ierosinat apelacijas tiesvedibu lieta (numurs) péc Pieteikuma
iesniedz€ja apelacijas sudzibas. Lémums par atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu
sastadits rezoliicijas veida, nenoradot motivus. Tad€jadi apstridéta norma Pieteikuma
iesniedz€jam ir piemerota un vins ir noradijis uz savu Satversmes 92. panta pirmaja teikuma
noteikto pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktu Satversmes
tiesas kolEgija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums iesniegts par jau izspriestu
prastjumu. Lai izvertetu, vai pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasijumu, janoskaidro,
vai: 1) prastjums formali ir izspriests; 2) prasijums ir mainijies p&c butibas; 3) pastav bitiski
jauni apstakli, kuru del prasijumu nevarétu uzskatit par jau izspriestu (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2016.gada 29.aprila sprieduma lieta Nr.2015-19-01 10.1.—
10.5. punktu).

Satversmes tiesa 2018. gada 15. marta pienéma spriedumu lieta Nr. 2017-16-01 ,,Par
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 213. panta, 289.20 panta piektas un septitas
dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam” (turpmak —
lieta Nr.2017-16-01). Tas publicéts oficialaja izdevuma ,,Latvijas V&stnesis” 2018. gada
19. marta, Nr. 56 (6142) un stajies spéka publicéSanas diena.

Ar spriedumu lieta Nr. 2017-16-01 Satversmes tiesa atzina apstridéto normu, ciktal ta

neparedz tiesas pienakumu Ié€muma par atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu



administrativa parkapuma lieta ietvert $2 1émuma motivus, par neatbilstoSu Satversmes
92. panta pirmajam teikumam.

Lemjot par to, vai konkrétais jautajums ir ,,izspriests prasijjums”, véra nemama gan
attieciga sprieduma nolémumu dala, gan ar1 sprieduma izdaritie secinajumi (sk., pieméram,
Satversmes tiesas 2006. gada 15. jinija sprieduma lieta Nr. 2005-13-0106 10. punktu un
2016. gada 29. aprila sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 10. punktu).

Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 31.panta 11.punktam Satversmes tiesa
sprieduma var noradit bridi, ar kuru apstridéta tiesibu norma, kas atzita par neatbilstosu
augstaka juridiska speka tiesibu normai, zaudé speku. Minéta likuma norma tiesai pieskir
ricibas brivibu izlemt, no kura briza speku zaud€ tada norma, kas atzita par neatbilstosu
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai (Sk. Satversmes tiesas 2016. gada 29. aprila
sprieduma lieta Nr. 2015-19-01 17. punktu). Bridis, ar kuru apstridéta tiesibu norma zaudg
savu speku, ir viens no neatnemamiem Satversmes tiesas sprieduma elementiem. Ming&tais
bridis aptver gan tadas situacijas, kad tiesa tiesibu normu atzist par spéka neesoSu no
sprieduma publicéSanas dienas, gan ari tadas situacijas, kad tiesibu norma tiek atzita par
speka neesoSu no kada briza pagatné vai nakotne. Tadgjadi izspriests prasijums Satversmes
tiesas likuma 20.panta piektas dalas 4. punkta izpratné attiecas ne vien uz tiesas
secinajumiem par izvert€jamas tiesibu normas satversmibu, bet art uz jebkuru bridi, ar kuru
ta ir tikusi atzita par neatbilstoSu augstaka juridiska speka tiesibu normai (sk. Satversmes
tiesas 4. kolegijas 2016. gada 3. oktobra lémuma par atteikSanos ierosinat lietu péc
pieteikuma Nr. 218/2016 8. punktu).

Sprieduma lieta Nr. 2017-16-01 Satversmes tiesa ir nospriedusi, ka apstridéta norma,
ciktal ta neparedz tiesas pienakumu lémuma par atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu
administrativa parkapuma lieta ietvert $a l@émuma motivus, attieciba uz konstitucionalas
siidzibas iesniedz&jiem lieta Nr.2017-16-01 un personam, kuras savu pamattiesibu
aizsardzibai lidz $a sprieduma spéka stasanas dienai vérsusas Satversmes tiesa, ir atzistama
par speka neesoSu no attieciga konstitucionalas studzibas iesniedz€ja pamattiesibu
aizskaruma rasanas briza (Sk. Satversmes tiesas 2018. gada 15. marta sprieduma lieta
Nr. 2017-16-01 17.2. punktu). Pieteikuma iesniedzgjs ir versies ar pieteikumu Satversmes
tiesa 2018. gada 24. aprili, tas ir — p&c tam, kad spriedums lieta Nr. 2017-16-01 ir stajies
speka. Lidz ar to attieciba pret Pieteikuma iesniedz&ju apstridéta norma ir speka neesosa no
Satversmes tiesas sprieduma lieta Nr. 2017-16-01 publicéSanas dienas.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedz&ja prasijumu par apstridétds normas atbilstibu
Satversmes 92. panta pirmajam teikumam tiesa jau izvertejusi sprieduma lieta Nr. 2017-16-
01. Pieteikuma nav noradits uz tadiem biitiskiem jauniem apstakliem, kuru dél Satversmes
tiesai butu vé€lreiz javérté apstridétas normas atbilstiba Satversmes 92. panta pirmajam

teikumam vai $aja sprieduma izdaritiem secinajumiem par bridi, no kura apstridéta norma
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zaudé savu speku. Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja prasijums izvertet apstridétas normas
atbilstibu Satversmes 92. panta pirmajam teikumam ir jau izspriests.

Pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 4. punktu,
Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 67/2018).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja l. Ziemele



