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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 11. maija

Satversmes tiesas 4. kolegija $ada sastava: kolégijas priekSseédéEtajs
Aldis Lavins, tiesnesi Janis Neimanis un Artars Kucs,

kolégijas sédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedz€jS) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums

Nr. 58/2018),
konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz&js ladz Satversmes tiesu atzit likuma “Par
materinitates un slimibas apdroSinasanu” 31. panta ceturto dalu, parejas noteikumu
8. punktu un Ministru kabineta 1998. gada 28. julija noteikumu Nr. 270 “Vidgjas
apdro§inasanas iemaksu algas aprékinaSanas kartiba un wvalsts socialas
apdroS§inasanas pieskirSanas, aprékinaSanas un izmaksas kartiba” (turpmak -
Noteikumi Nr. 270) 8. punkta vardus “kas neparedz apméru, kads noteikts likuma
“Par materinitates un slimibas apdroSinasanu” 31.panta ceturtaja dala” un
8.! punktu (turpmak ar — apstridétas normas) par neatbilsto§u Latvijas Republikas

Satversmes (turpmak — Satversme) 91. panta pirmajam teikumam.



2. Likuma “Par materinitates un slimibas apdroSinaSanu” 31. panta ceturta
dala nosaka: “Kalendaras dienas vidgja apdroSinasanas iemaksu alga pabalstu
aprekinasSanai nedrikst parsniegt 1/365 no valsts socialas apdroSinasanas obligato
iemaksu objekta gada maksimala apmera, kas bija speka apdroSinasanas gadijuma

iestasanas diena.”

Sa likuma parejas noteikumu 8. punkts paredz: “Sa
likuma 31.panta ceturtaja dala paredzétais kalendara dienas vid€jas apdroSinasanas
iemaksu algas ierobeZojums un Sa likuma parejas
noteikumu 5. punkta 4. apakSpunkta paredz€tais menesa vidgjas apdroSinasanas
iemaksu algas ierobeZojums, kas noteikts saistiba ar valsts socialas apdroSinasanas
obligato iemaksu objekta gada maksimalo apmeéru, netiek piemérots apdros§inasanas
iemaksu algai, kas guta laika no 2009.gada 1.janvara lidz 2013. gada
31. decembrim.”

Noteikumu Nr. 270 8. punkts noteic formulu, péc kuras aprékina vidgjo
apdroSinasanas iemaksu algu valsts socialas apdroSinasanas pabalstu pieskirSanai.

Savukart 3o noteikumu 8. punkts paredz, ka darba néméjam, par kuru
parskata gada pirms apdroSinaSanas gadijuma iestaSanas dienas valsts socialas
apdroSinasanas obligatas iemaksas veiktas no Ministru kabineta noteikta obligato
iemaksu objekta maksimala apméra, parskata gada ménesa apdroSinasanas iemaksu
algu aprekina, izdalot parskata gada obligato iemaksu objekta maksimalo apmeéru ar
parskata gada meéneSu skaitu, kuros Iidz apdroSinaSanas gadijuma iestasanas

ménesim darba némejam bija sociali apdroSinatas personas statuss.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;


https://likumi.lv/doc.php?id=38051#p31
https://likumi.lv/doc.php?id=38051#pn5

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietiekams prasjjuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Savukart saskana ar minéta panta
3. punktu tiesa izskata lietas par citu normativo aktu atbilstibu augstaka juridiska
speka tiesibu normam.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedz€ja prasijums izvertét likuma un Ministru

kabineta noteikumu normu atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa.

Pieteikuma iesniedzgjs v&rsies Valsts socialas apdro$inasanas agentiira par
vecaku pabalsta un paternitates pabalsta pieskirSanu sakara ar bérna piedzimSanu.
Pamatojoties uz apstridétajam normam, Pieteikuma iesniedzgjam tika aprékinats un
pieskirts vecaku pabalsts un paternitates pabalsts. Pieteikuma iesniedz€js norada, ka
tomér to apmérs un aprékinaSanas kartiba parkapjot vienlidzibas principu. Tadgjadi
apstridétas normas Pieteikuma iesniedz€jam ir piemérotas, un pieteikuma ir noradits
uz vinam Satversmes 91. panta noteikto pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.? pantd noteiktas

prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 18. panta otra dala paredz, ka vairaku aktu
apstridésana viena pieteikuma citstarp pielaujama gadijumos, kad tiek apstridéts
normativais akts vai ta dala un uz ta pamata izdotas zemaka juridiska speka tiesibu

normas.



Noteikumi Nr. 270 ir izdoti, pamatojoties uz likumu “Par materinitates un
slimibas apdro$inasanu”. Tadg€jadi izskatamaja gadijuma ir pielaujama divu
normativo aktu tiesibu normu apstridéSana viena pieteikuma.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas

prasibam.

7. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 19.% panta otrajai dalai persona var
iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijjuma, ja viga ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem vai ar1 ja personai $adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka Pieteikuma
iesniedz€js ir izmantojis visas iesp&jas aizstavet savas aizskartas tiesibas ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.7 panta ceturtas dalas pirmo teikumu
pieteikumu Satversmes tiesai var iesniegt seSu meénesu laika pec pedgjas institlicijas
nolémuma speka staSanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas suidzibas iesniegSanai ir
skaitams no (datums), kad ir pienemts un stajies speka Augstakas tiesas spriedums
lieta (numurs). Elektroniski parakstits pieteikums uz Satversmes tiesas oficialo
elektroniska pasta adresi nositits 2018. gada 12. aprili, bet sanemts — 2018. gada
13. aprili. Tadgjadi min&tais seSu ménesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala

un ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

8. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums Satversmes
tiesas likuma izpratn€ nozimé juridisko argumentaciju, kura pamatota Kkatras
apstridétas normas neatbilstiba pieteikuma noraditajai augstaka juridiska speka
tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedz€js uzskata, ka apstridétas normas neatbilst Satversmes
91. panta pirmajam teikumam. Proti, pret personam, kas atrodas atskirigos un

salidzinamos apstaklos tiekot paredzEta vienada atticksme. Personai, kurai esot



veiktas iemaksas no gada iemaksu objekta maksimala apméra, tiekot aprékinats tads
pats pabalstu apmérs ka personam, kas maksdjusas mazak. Sadam regul&jumam
neesot legitims mérkis, tapat apstridéto normu teksts biitu precizéjams.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka vienlidzibas princips pielauj un pat prasa
atSkirigu attieksmi pret personam, kas atrodas atSkirigos apstaklos, ka ar1 pielauj
atSkirigu attiecksmi pret personam, kas atrodas vienados apstaklos, ja tam ir
objektivs un sapratigs pamats. Izveért§jot, vai Sadai attiecksmei ir objektivs un
sapratigs pamats, ir jaizverté, vai tai ir legitims mérkis, un vai ir ieveérots
sameriguma princips (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2001. gada 3. aprila
sprieduma lieta Nr. 2000-07-0409 secinajumu dalas 1. punktu un 2010. gada 2.
februara sprieduma lieta Nr. 2009-46-01 7. punktu). Satversmes tiesa arf ir atzinusi,
ka tiesibu uz socialo nodroSinajumu TstenoSanai likumdevéjs var pienemt
reguléjumu noluka aizsargat sabiedribas labklajibu (sk., piemeéram, Satversmes
tiesas 2010. gada 15. marta sprieduma lieta Nr. 2009-44-01 21. punktu).

Lai izvert€tu atbilstibu samériguma principam, janoskaidro, vai
likumdevgja lietotie Iidzekli ir pieméroti legitima mérka sasniegSanai; vai legitimo
mérki nevar sasniegt ar citiem, personas tiesibas un likumiskas intereses mazak
ierobezojosiem lidzekliem; vai likumdeve€ja riciba ir atbilstosa, t.i., vai labums, ko
leglist sabiedriba, ir lielaks par personas tiesibam un likumiskajam interesem
nodarito kait§jumu (sk., piemeéram, Satversmes tiesas 2014. gada 13.jiunija
sprieduma lieta Nr. 2014-02-01 14. punktu).

Tomér Pieteikuma iesniedz&js nav shiedzis juridisko pamatojumu un
argumentus tam, ka apstridétajas normas ietvertajam pamattiesibu ierobeZojumam
nav legitims mérkis. Pieteikuma iesniedz&ja viedoklis par to, ka pamattiesibu
ierobezojumam neesot legitims mérkis, nav uzskatams par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratn€. Tapat pieteikuma nav ietverts juridiskais
pamatojums tam, vai likumdevéja izraudzitie Iidzekli ir pieméroti legitima méerka
sasniegSanai, vai legitimo mérki nevar sasniegt ar citiem, personas tiesibas un
likumiskas intereses mazak ierobeZojoSiem lidzekliem, ka ar1 tam, vai likumdevegja
riciba ir atbilstosa, proti, vai labums, ko iegiist sabiedriba, ir lielaks par personas

tiesibam un likumiskajam interes€m nodarito kaitgjumu.



Lidz ar to juridiskais pamatojums prasijumam izvertét apstridéto normu
atbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam ir acimredzami nepietickams ta

apmierinasanai.

Nemot v&ra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta sesto dalu, Satversmes tiesas 4. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 58/2018).

Lémums nav parsitidzams.

Kolggijas priekssedetajs A. Lavins



