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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 8. maija

Satversmes tiesas 2. kolégija 8$ada sastava: kolégijas priekssédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Aldis Lavins un Gunars Kusins,

kolgijas sédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 52/2018),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par nekustama
ipasuma nodokli” 3.panta pirmo dalu tiktal, ciktal ta attiecas uz nodoklu
maksatajiem, kuru vienigais nekustamais IpaSums ir ari personas dzivesvieta,
(turpmak arT — apstridéta norma) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 1. pantam, 91. panta otrajam teikumam, ka ari 105. panta

pirmajam un treSajam teikumam.

2. Likuma ,,Par nekustama tpasuma nodokli” 3. panta pirma dala paredz, ka
nekustama ipaSuma nodokla likmi vai likmes no 0,2 lidz 3 procentiem no
nekustama T1pasuma kadastralas vértibas nosaka paSvaldiba savos saistoSajos
noteikumos, kurus ta publicé 1idz pirmstaksacijas gada 1. novembrim. Nekustama
ipaSuma nodokla likmi, kas parsniedz 1,5 procentus no nekustama ipaSuma
kadastralas vértibas, paSvaldiba nosaka tikai gadijuma, ja nekustamais Tpasums
netiek uzturéts atbilstoSi normativajos aktos noteiktajai kartibai. Ja pasvaldiba Iidz
noteiktajam terminam saisto$os noteikumus nav public&jusi, likuma ,,Par nekustama
IpasSuma nodokli” 3. panta pirma dala nosaka konkrétas nekustama TpaSuma nodokla
likmes.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
péc biitibas ir mainijies salidzinadjuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. punkts noteic, Kka,
izskatot pieteikumu, Satversmes tiesas kolégija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja
pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
biitibas nav mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru
lémusi kolégija.

Pieteikuma iesniedzgjs ieprieks jau ir versies Satversmes tiesa ar pieteikumu
(pieteikums Nr. 198/2017). Satversmes tiesas 4. kolégija (datums) ir pienémusi
Iémumu par atteikSanos ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 198/2017, pamatojoties
uz Satversmes tiesas likuma 20. panta picktas dalas 3. punktu.

Izskatamaja pieteikuma ir ieklauts cits prasjjums Satversmes tiesai un
papildinats faktisko apstaklu izklasts. Tapat pieteikums ir papildinats ar viedokli par
apstridéto normu un tas atbilstibu samériguma principam, ka ar1 ar sadalu par
pieteikuma atbilstibu subsidiaritates principam. Pieteikuma iesniedz€js ari vairs
nenorada uz nakotné sagaidamu pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to atkartoti iesniegtaja pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts
un juridiskais pamatojums péc bitibas ir mainijies salidzindjuma ar ieprieks

izverteto pieteikumu.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prastjums ir piekritigs Satversmes tiesai.



6. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzéjam Riga pieder nekustamais Tpasums. Par savu nekustamo ipasumu vinam
ir jamaksa nekustama IpaSuma nodoklis. Pieteikuma iesniedz&jam izveidojies arl
nekustama ipasuma nodokla parads. Tadgjadi vinam ir piemérota likuma ,,Par
nekustama 1paSuma nodokli” 3. panta pirma dala un pieteikuma ir noradits uz
Satversmé noteikto pamattiesibu iesp&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18.un 19.°panta noteiktas

prasibas.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja ta ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstavét savas tiesibas ar visparéjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, vai arl ja personai $adu iesp&ju nav. Vienlaikus Satversmes tiesas
likuma 19.7 panta tredas dalas pirmais teikums nosaka: ,,Ja konstitucionalas siidzibas
(pieteikuma) izskatiSana ir visparsvariga vai ja tiesibu aizsardziba ar vispargjiem
tiesibu aizsardzibas lidzekliem nevar novérst butisku kait§jumu stidzibas
iesniedz€jam, Satversmes tiesa var lemt par siidzibas (pieteikuma) izskatiSanu,
pirms ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli.”

7.1. Pieteikuma iesniedz&js norada, ka, lai ari likuma ,Par nekustama
ipaSuma nodokli” 10.pants paredz nekustama Tpasuma nodokla aprékina
apstridésanas kartibu, apstridéta norma skaidri nosaka nekustama 1paSuma nodokla
maksasanas kartibu un vispargjo tiesibu aizsardzibas Iidzeklu izmantoSanas
rezultata acimredzami nav sagaidams personai labvéligs lémums. Satversmes tiesas
likums $ada gadijuma neprasot izsmelt formali pastavoSus vispargjos tiesibu
aizsardzibas lidzeklus.

7.2. Satversmes tiesa ir atzinusi, ka gadijjuma, kad pamattiesibas tiek
aizskartas ar tiesibu piemeroSanas aktu, personai jaizmanto vispargjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli, kas paredz iesp&u apstridét vai parsudzet tiesibu
piem&roSanas aktu, ar kura starpniecibu tiesibu norma ir aizskarusi personas
pamattiesibas. Konstitucionala stidziba galvenokart ir subsidiars (papildu) personas
pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos, kad ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem nav iesp&ams noverst pamattiesibu aizskarumu
(sk. Satversmes tiesas 2007.gada 26. aprila sprieduma lieta Nr. 2006-38-03
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8.1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta subsidiaritates principa mérkis ir
panakt, lai tiesa, izskatot lietu péc biitibas, visupirms izmantotu tas riciba esosas
tiestbu piemé&roSanas un interpretacijas metodes Satversmei atbilstoSa rezultata
sasniegSanai. Subsidiaritates princips prasa izsmelt redlas un efektivas iespgjas
aizstavet aizskartas pamattiesibas (sal. ar Satversmes tiesas 2011. gada 19. oktobra
sprieduma lieta Nr. 2010-71-01 14. punktu).

Lietas ierosinaSana uz Satversmes tiesas likuma 19.° panta tre§ds dalas
pamata ir seviSks izn€muma gadijums. Lai konstitucionalas stidzibas izskatiSanu
atzitu par visparsvarigu, nepiecieSams konstatét, ka taja aprakstitais tiesiskais
stavoklis bez konkréta pieteikuma iesniedzgja skar ari citas personas, ka ari, lai
konkréta tiesiska situacija pati par sevi biitu atzistama par seviski biitisku un prasitu
nekavéjosu tas atrisinasanu. Savukart ,,biitisks kait&jums” Satversmes tiesas likuma
izpratn€ ir tads kait€jums, kas personas tiesibam un interes€m vienlaikus rada
nelabvéligas un neatgriezeniskas sekas.

7.3. Pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, ka tiesibu
aizsardziba ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nevar€tu noverst butisku
kait€jumu Pieteikuma iesniedz€jam. Tapat art nav noraditi juridiski argumenti tam,
kapéc, pirms ir izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli, apstridéta
norma raditu neatgriezenisku kait€§jumu Pieteikuma iesniedz&ja tiesibam vai
likumiskajam interesém.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka administrativa tiesa, TIstenojot savu
kompetenci, noskaidro un izverte visus lieta nozimigos tiesibu un faktu jautajumus.
Lidz ar to administrativaja procesa tiek Istenota visaptveroSa tiesas kontrole
(sk. Satversmes tiesas 2017. gada 22. decembra sprieduma lieta Nr. 2017-08-01
14.2. punktu). Tiesvedibu administrativaja tiesa nevar atzit par neefektivu personas
tiesibu aizsardzibas lidzekli Satversmes tiesas likuma izpratn€, 1paSi nemot veéra
objektivas izmekleSanas principu. Sis princips ir administrativa procesa tiesa
neatnemama sastavdala, un uzskatams par efektivu privatpersonas tiesibu
aizsardzibas garantiju. Tas ir viens no administrativa procesa pamatprincipiem, kas
tiesai jaievéro un japieméro, izskatot jebkuru administrativo lietu. Atbilstosi
objektivas izmekleSanas principam tiesai ir pienakums konkréta lieta noskaidrot
objektivo patiesibu un nodro§inat pieradijumu pietiekamibu neatkarigi no ta, vai
procesa dalibnieki ir vai nav tiesu inform€jusi par visiem lietas pareizai izlemSanai
bitiskiem apstakliem un ir vai nav sagadajusi pietickami daudz pieradijumu
(sk. Satversmes tiesas 2010. gada 11.jiunija lemuma par tiesvedibas izbeigSanu
lieta Nr. 2010-11-01 8. punktu).



Pieteikuma iesniedzg€js nav noradijis juridisko pamatojumu tam, ka vinam
pieejamie vispargjie tiesibu aizsardzibas lidzekli ir uzskatami par formali
pastavoSiem un administrativais process iestadé un administrativaja tiesa butu
atzistams par neefektivu tiesibu aizsardzibas lidzekli Satversmes tiesas likuma
izpratné. Turklat no pieteikuma nav giistams apstiprinagjums tam, ka ta izskatiSana
bitu atzistama par visparsvarigu Satversmes tiesas likuma 19.% panta tre§as dalas
izpratné.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otraja

dala noteiktajam prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléema:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 52/2018).
Lémums nav parsiidzams.

Kolegijas priekSsédetaja S. Osipova



