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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 27. marta

Satversmes tiesas 1. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Daiga Rezevska un Artiirs Kucs,

kolégijas seédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak —
Pieteikuma 1iesniedz€jS) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums

Nr. 39/2018),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2008. gada 16. decembra noteikumu Nr. 1048 “Dabasgazes piegades un
lietosanas noteikumi” (turpmak — Noteikumi Nr. 1048) (redakcija, kas bija speka
lidz 2016. gada 11. februarim) 58. un 87. punktu (turpmak — apstridétas normas)
par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

91. pantam.

2. Noteikumu Nr. 1048 58. punkts paredz, ka sistémas operators $o
noteikumu 56. punkta paredz&to kompensaciju nosaka, reizinot aprékinato

izlietotas dabasgazes daudzumu ar tarifu divkarsa apméra.
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Savukart Noteikumu Nr. 1048 87. punkts noteic, ka sistémas operators
aprékina So noteikumu 56. punkta minéta parkapuma rezultata izlietotas
dabasgazes daudzumu majsaimniecibas lietotajam saskana ar sistemas operatora
apstiprinataja norékinu kartiba noteiktajam dabasgazes diferenc€tajam paterina

normam.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.° panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietieckams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par citu normativo aktu vai to dalu atbilstibu augstaka
juridiska spéka tiesibu normam (aktiem).

Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasjjums izvertét Ministru kabineta

noteikumu normu atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa.

Pieteikuma iesniedzgjs ir noslédzis ligumu par dabasgazes piegadi.
Dabasgazes piegadatajs, nemot veéra konstatétos dabasgazes lietoSanas

parkapumus, ir vérsies tiesa pret Pieteikuma iesniedz&ju prasijuma par parada

2


https://likumi.lv/ta/id/185784-dabasgazes-piegades-un-lietosanas-noteikumi#p56

piedzinu. Dabasgazes piegadatajs esot konstatjis parkapumus, kuru del
iespéjama dabasgazes lictoSana bez pareizas ta uzskaites. Pieteikuma
iesniedz€jam, pamatojoties uz apstridétajam normam, tikusi aprékinata
kompensacija, tomér ne tas apmers, ne aprékinasanas kartiba neesot taisniga.
Tadgjadi apstridétas normas Pieteikuma iesniedz€jam ir piemérotas, un
pieteikuma ir noradits uz vinam Satversmes 91. panta noteikto pamattiesibu
iesp&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.% panta otra dala noteic, ka persona var
iesniegt konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir
izmantojusi visas iesp&jas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka Konstitucionala stidziba galvenokart ir
subsidiars (papildu) personas pamattiesibu aizsardzibas mehanisms gadijumos,
kad ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Ilidzekliem nav iesp&ams noverst
pamattiesibu aizskarumu (sk. Satversmes tiesas 2007. gada 26. aprila sprieduma
lieta Nr.2006-38-03 8.1. punktu). Satversmes tiesas likuma ietverta
subsidiaritates principa meérkis ir panakt, lai tiesa, izskatot lietu p&c biitibas,
visupirms izmantotu tas riciba esos$as tiesibu piemé&ro$anas un interpretacijas
metodes Satversmei atbilstoSa rezultata sasniegSanai. Subsidiaritates princips
prasa izsmelt realas un efektivas iesp&jas aizstavét aizskartas pamattiesibas (sk.
Satversmes tiesas 2011.gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr.2010-71-01
14. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem, ka ari Tiesu
informacijas sistéma pieejamas informacijas izriet, ka Rigas rajona tiesa (datums)
pienémusi Pieteikuma iesniedz&jam nelabvéligu spriedumu par parada piedzinu.
Pieteikuma iesniedz€js par So spriedumu ir iesniedzis apelacijas stidzibu. Rigas
apgabaltiesa (datums) ir pienémusi 1émumu par apelacijas tiesvedibas

lerosinasanu.



Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjs v€l nav izmantojis visas iesp&jas aizstavet
savas aizskartas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Ilidzekliem.
Tiesvedibu vispargjas jurisdikcijas tiesa nevar atzit par neefektivu tiesibu
aizsardzibas lidzekli Satversmes tiesas likuma izpratne.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja

dala noteiktajam prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 19.% panta tresds dalas pirmais teikums
nosaka: ,,JJa konstitucionalas stidzibas (pieteikuma) izskatiSana ir visparsvariga
vai ja tiesibu aizsardziba ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem nevar
novérst biitisku kait§jumu stidzibas iesniedzgjam, Satversmes tiesa var lemt par
stidzibas (pieteikuma) izskatiSanu, pirms ir izmantoti visi vispargjie tiesibu
aizsardzibas lidzekli.”

Lietas ierosinaSana uz Satversmes tiesas likuma 19.2 panta treSas dalas
pamata ir seviSks izn€muma gadijums. Lai konstatetu, ka ar vispar€jiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem nevar noveérst biitisku kait€jumu siidzibas iesniedz€jam,
ir jakonstate tads kait€jums, kas personas tiesibam un interesém vienlaikus rada
nelabvéligas un neatgriezeniskas sekas.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka, pamatojoties uz apstridétajam
normam, vinam tiekot noteikta nesamériga maksa par dabasgazes lietoSanu un
kompensacija, kas neesot samérojama ar vina ienakumu apméru un tas radot
bitisku kaitg§jumu.

Lai gan pieteikuma ir minéts, ka tiesibu aizsardziba ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem nevar novérst bitisku kaitg§jumu Pieteikuma
iesniedz&jam, tomér pieteikuma nav noraditi juridiski argumenti Sadam
viedoklim. Proti, pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, kapéc,
pirms ir noslédzies tiesvedibas process vispargjas jurisdikcijas tiesa, apstridétas
normas jau raditu neatgriezenisku kait€jumu Pieteikuma iesniedz€ja tiesibam.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta tresaja

dala noteiktajam prasibam.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 39/2018).

Lémums nav parsitidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas prickssedétaja I. Ziemele



