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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2018. gada 20. marta

Satversmes tiesas 2.kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédetaja
Sanita Osipova, tiesnesi Aldis Lavins un Gunars Kusins,
kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 23/2018),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz€js luidz Satversmes tiesu atzit Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa (turpmak — Kodekss) 289.%° panta piekto un septito dalu (turpmak
— apstridétas normas) par neatbilstosu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —

Satversme) 92. pantam un par spéka neeso$u no tas pienemsanas briza.

2. Kodeksa 289.% panta pickta dala noteic: ja tiesnesis, kuram apelacijas siidziba
nodota izlemsanai, atzist, ka apelacijas tiesvedibas ierosinasana ir atsakama, jo
nepastav tas ierosinaSanas pamati, jautajumu par apelacijas tiesvedibas ierosinasanu
10 dienu laika izlemj tris tiesnesi kolegiali.

Savukart Kodeksa 289.%° panta septita dala nosaka: “Ja tiesnedi vienbalsigi
atzist, ka nepastav neviens no § kodeksa 289.' panta treSaja dala minétajiem
apelacijas tiesvedibas ierosinaSanas pamatiem, tiesnesi pienem lémumu par atteikSanos
ierosinat apelacijas tiesvedibu. Lémumu sastada rezoliicijas veida, noradot tiesneSus,
kuri pienéma l€mumu. Le€mums nav parsiidzams. Par pienemto l€mumu pazino

apelacijas stidzibas iesniedz&jam.”



3. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
pec bitibas ir mainijies salidzindjuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€js ir saukts pie administrativas atbildibas un vinam uzlikts naudas sods.
Administrativa parkapuma lieta izskatita iestadé un tiesa. Par pirmas instances tiesas
spriedumu Pieteikuma iesniedzgjs iesniedzis apelacijas siidzibu. Pamatojoties uz
apstridétajam normam, tris apelacijas instances tiesas tiesnesi pienémusi lémumu par
atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu. Tadgjadi apstridétas normas Pieteikuma
iesniedzgjam ir piemé&rotas. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridétas normas
liedz vinam tiesibas uz pirmas instances tiesas nolémuma parsiidzibu un motivétu
tiesas nolemumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigS iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.



6. Satversmes tiesas likuma 20.panta piektas dalas 4. punkts noteic, ka
Satversmes tiesas kolegija ir tiesiga atteikties ierosinat lietu, ja pieteikums iesniegts
par jau izspriestu prasijumu.

Satversmes tiesa 2018.gada 15.marta ir pienémusi spriedumu lieta
Nr.2017-16-01 “Par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 213. panta,
289.% panta picktas un septitas dalas atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes
92. panta pirmajam teikumam” (turpmak — lieta Nr. 2017-16-01).

Satversmes tiesa secindja, ka apstridétas normas nodroSina personai no
Satversmes 92. panta pirma teikuma izrietosas tiesibas uz pieeju tiesai apelacijas
tiesvedibas ierosinasanas aspekta (Sk. Satversmes tiesas 2018. gada 15. marta
sprieduma lieta Nr. 2017-16-01 14.2. punktu). Vienlaikus Satversmes tiesa atzina, ka
Kodeksa 289.%° panta septita dala, ciktal ta neparedz tiesas pienakumu I€muma par
atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu administrativa parkapuma lieta ietvert $a
lémuma motivus, neatbilst Satversmes 92. panta pirmajam teikumam (sk. Satversmes
tiesas 2018. gada 15. marta sprieduma lieta Nr. 2017-16-01 16.2. punktu).

Pieteikuma nav noraditi tadi apstakli, kas nebiitu izvértéti sprieduma lieta
Nr. 2017-16-01. Tadgjadi pieteikuma ietvertais prasijums peéc butibas jau ir izvertéts
sprieduma lieta Nr. 2017-16-01.

Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2018. gada 21. februari, tas ir, lidz sa
sprieduma spéka stasanas dienai. Tomér Satversmes tiesa ir nospriedusi, ka Kodeksa
289.%° panta septita dala, ciktal ta neparedz tiesas pienakumu lémuma par atteikSanos
ierosinat apelacijas tiesvedibu administrativa parkapuma lieta ietvert $a l€muma
motivus, attieciba uz personam, kuras savu pamattiesibu aizsardzibai ir [idz $a
sprieduma speka staSanas dienai versusas Satversmes tiesa, ir atzistama par speka
neesoSu no attieciga konstitucionalas stidzibas iesniedzg€ja pamattiesibu aizskaruma
raSanas briza (sk. Satversmes tiesas 2018. gada 15. marta sprieduma lieta Nr. 2017-
16-01 17.2. punktu). Tadgjadi lieta Nr.2017-16-01 Satversmes tiesa ir izlémusi
jautajumu par Kodeksa 289.% panta septitas dalas speka esamibu ari attieciba uz
Pieteikuma iesniedzg&ju.

Lidz ar to pieteikums iesniegts par jau izspriestu prasijjumu.



Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 4. punktu, Satversmes tiesas 2. kolggija
noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 23/2018).

Lémums nav parstidzams.

2. kolggijas priek$sedetaja S. Osipova



