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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2017. gada 20. decembri

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prickS$sédétaja
Sanita Osipova, tiesnesi Aldis Lavin$ un Gunars Kusins,

kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 201/2017),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu atzit Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Kodekss) 289.% panta septitas
dalas otro teikumu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam un

speka neesosu no (datums).

2. Apstridéta norma noteic, ka Iémumu par atteikSanos ierosinat apelacijas

tiesvedibu sastada rezoliicijas veida, noradot tiesneSus, kuri pienéma lemumu.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.-19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts pe&c butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks$ iesniegto pieteikumu,

par kuru 1€musi kolégija.



Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par likumu atbilsttbu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma

letvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs ir saukts pie administrativas atbildibas un vinam uzlikts naudas sods.
Par pirmas instances tiesas spriedumu Pieteikuma iesniedz€js iesniedzis
apelacijas siidzibu. Pamatojoties uz apstridéto normu, pienemts l€émums par
atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu, kas sastadits rezoliicijas veida.
Tadgjadi apstrideta norma Pieteikuma iesniedz€jam ir piemerota un pieteikuma ir
noradits uz vinam Satversmeé noteikto pamattiesibu iespg&jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieveérojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu pieteikumu var
iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavét aizskartas tiesibas ar
vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai $adu iesp&ju nav.

Nemot véra to, ka Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolegijas
(datums) Iémums par atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu nav parsiidzams,
vispar€jie tiesibu aizsardzibas lidzekli Pieteikuma iesniedz€am Satversmes
92. panta pirmaja teikuma noteikto pamattiesibu aizsardzibai nepastav.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.°panta ceturtds dalas otro
teikumu, ja nav iesp&u Satversmé noteiktas pamattiesibas aizstaveét ar
vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo siidzibu (pieteikumu)
Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika no pamattiesibu aizskaruma
briza.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no (datums), kad Vidzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggija

pienéma lémumu par atteikSanos ierosinat apelacijas tiesvedibu administrativa



parkapuma lieta (numurs). Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2017. gada
8. decembri. Tadejadi minétais seSu meénesu termins ir ieverots.
Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otraja

dala un ceturtas dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkts noteic, ka
pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums Satversmes
tiesas likuma izpratné nozimé juridisko argumentaciju, kura pamatota apstridetas
normas neatbilstiba pietetkuma noraditajai augstaka juridiska sp€ka tiesibu
normai.

Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka apstridéta norma liedz vinam tiesibas
Uz motivéta nolémuma sanemsSanu, jo paredz tiesai tiesibas ar l€mumu
rezoliicijas veida atteikties ierosinat apelacijas tiesvedibu. Tadel apstridéta norma
neatbilstot Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.

Lai izvertetu, vai apstridétaja norma ietvertais ierobeZojums atbilst
Satversmes 92. pantam, Satversmes tiesa noskaidro, vai attiecigais pamattiesibu
ierobezojums ir noteikts ar likumu, vai §im ierobezojumam ir legitims mérkis un
vai ierobezojums ir samérigs ar legitimo mérki (sk., piemeram, Satversmes tiesas
2010. gada 17. maija sprieduma lieta Nr. 2009-93-01 12. punktu). Turklat tiesa ir
atzinusi, ka Satversmes 92. pants neietver obligatu prasibu nodroSinat iesp&ju
izskatit ikvienu administrativa parkapuma lietu augstakas instances tiesa, un
jédziens ,,taisniga tiesa” negarant€ tiesibas ikvienu $adu lietu parsudzet apelacijas
instanc@ (sk. piemeram, Satversmes tiesas 2002. gada 20. junija sprieduma lieta
Nr. 2001-17-0106 secinajumu dalas 5. punktu). Tiesibas uz pieeju apelacijas
instances tiesai neietver prasibu ikvienu lietu izskatit péc biitibas un sagatavot
pilnu tiesas spriedumu (sk. Satversmes tiesas 2013. gada 21. oktobra sprieduma
lieta Nr. 2013-02-01 11. punktu).

Pieteikuma ir sniegts konkrétas situacijas faktisko apstaklu izklasts,
Pieteikuma iesniedz€ja viedoklis par apstridéto normu un citétas Satversmes
tiesas noléemumos izteiktds atzinas, ka ar1 visparigi noradits, ka apstridétaja
norma ietvertais iesp&jamais pamattiesibu ierobezojums nav samérigs. Tomeér
pieteikuma nav sniegts juridiskais pamatojums tam, vai personai Satversmes
92. panta pirmaja teikuma noteiktas tiesibas prasa apelacijas tiesvedibas
ierosinasanu pat gadijumos, kad tam nav Kodeksa 289.' panta tresaja dala
noteiktd pamata. Tapat pieteikuma nav sniegti juridiski argumenti par to, vai no
Satversmes 92. panta pirma teikuma izriet prasiba, ka $ada l€émuma bitu

noradami atteikuma ierosinat apelacijas tiesvedibu argumenti. Turklat pieteikuma



nav sniegts juridiskais pamatojums arl tam, vai apstridétaja norma ietvertais
iespgjamais pamattiesibu ierobezojums ir noteikts ar likumu, vai Sim
ierobezojumam ir legitims mérkis un vai ierobezojums ir samerigs ar legitimo
meérki.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 201/2017).
Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas prickssedétaja S. Osipova



