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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2017. gada24. augusta

Satversmes tiesas 3. kolégija $ada sastava: kolégijas prieksseédétajs Gunars Kusins,
tiesnesi Artars Kués un Janis Neimanis,
kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzg&ja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 127/2017),
konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz&ja lidz Satversmes tiesu atzit
Civilprocesa likuma 555. panta septitas dalas 2. punktu, 557. panta 3. punktu, 570. panta
treSso dalu un 571. pantu ar Civilprocesa likuma 1. pielikumu (turpmak — apstridetas
normas) par neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 91.,
92., 93., 96. un 105. pantam.

2. Civilprocesa likuma 555. panta septitas dalas 2. punkts noteic, ka tiesu izpilditajs
jebkura izpildes procesa stadija var apkilat paradnicka mantu, tai skaita apkilat naudas
lidzeklus un noguldijumus kreditiestade vai pie citiem maksajumu pakalpojumu
sniedzgjiem, naudas lidzeklus, kas pienakas no citam personam, vai mantu, kas atrodas pie
citam personam.

Saskana ar Civilprocesa likuma 557. panta 3. punktu viens no piespiedu izpildes
lidzekliem ir piedzinas vérSana uz paradnieka nekustamo 1paSumu, to pardodot.

Savukart Civilprocesa likuma 570. panta tresa dala noteic, ka piedzinas vérSana uz
paradnieka nekustamo IpaSumu pielaujama, ja, piemérojot citus piespiedu izpildes

lidzeklus, piedzingja prasfjumu sapratiga termina nav iesp&jams apmierinat. Sada kartiba



neattiecas uz tadu paradu piedzinu, kuri nodroSinati, iekilajot attiecigo nekustamo
IpaSumu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 571. pantam, izpildot spriedumus, piedzinu nedrikst
verst uz $a likuma 1. pielikuma min€to mantu, iznemot tadu paradu piedzinu, kas

nodroSinati, iekilajot attiecigas lietas.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru 1€musi
kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums

ir acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir

piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma
gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot

konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta
noteiktajam prasibam. Min&tas normas citstarp prasa:

1) pieteikuma ietvert pieteikuma juridisko pamatojumu (likuma 18. panta pirmas
dalas 4. punkts);

2) pamatot, kadas pamattiesibas izriet no pieteikuma noraditajam Satversmes
normam un kada veida tas tikuSas aizskartas, tostarp izvertgjot ar1 iesp&jama pamattiesibu
ierobezojuma legitimo mérki un atbilstibu samériguma principam (likuma 19.2 panta

pirma dala un sestas dalas 1. punkts);



3) pamatot, ka Pieteikuma iesniedz€ja ir izsmé&lusi visus vinai pieejamos vispargjos
tiesibu aizsardzibas lidzeklus vai ari, ka tadu nav (likuma 19.2 panta otra dala un sestas
dalas 2. punkts);

4) pamatot, ka pieteikums iesniegts seSu méneSu laika no pedg€jas institiicijas
nolémuma speka staSanas vai arl no pamattiesibu aizskaruma raSanas briza (likuma

19.2 panta ceturta dala).

7. No pieteikuma un lietas materialiem izriet, ka zverinata tiesu izpilditaja
lietvediba atrodas Rigas apgabaltiesas izsniegtais izpildu raksts par parada piedzinu no
Pieteikuma iesniedzg€jas. Pieteikuma iesniedzgja labpratigi nav izpildijusi nolémumu, tadel
tiesu izpilditajs uzsacis ta izpildi, piemérojot piedzingja ligtos piespiedu izpildes lidzeklus,
tostarp, piedzinas vérSanu Uz Pieteikuma iesniedz€jas nekustamo TpaSumu.

Pieteikuma iesniedz€ja iesniegusi siidzibu par tiesu izpilditaja darbibam izpildu
lieta, kas ar Rigas pilsétas Latgales priekspils€tas tiesas (datums) I@mumu noraidita.
Izskatijusi Pieteikuma iesniedzgjas blakus stidzibu par minéto lémumu, Rigas
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija ar (datums) lémumu atstajusi negrozitu pirmas
instances tiesas lémumu.

Pieteikuma sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts, citétas tiesibu normas un
Satversmes tiesas prakse, ka arT visparigi noradits, ka apstridétas normas aizskar
Pieteikuma iesniedzg€jai Satversmes 91., 92., 93., 96. un 105.panta noteiktas
pamattiesibas.

Tomér pieteikuma nav ietverts pamatojums tam, kada veida tiesSi katra apstridéta
norma raditu Pieteikuma iesniedzgjai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskarumu. Proti,
nav pamatots tas, ka katra apstridéta norma ir attiecinama uz pamattiesibam, kas izriet no
Satversmes91., 92., 93., 96. panta. Picteikuma iesniedz&ja nav pamatojusi, ka vina ir
izsmélusi visus vinai pieejamos vispargjos tiesibu aizsardzibas lidzeklus. Pieteikuma nav
pamatots ari tas, ka ir ievérots Satversmes tiesas likuma noteiktais termin$ pieteikuma
iesniegSanai. Savukart attieciba uz Satversmes 105. pantu pieteikuma nav sniegti juridiski
argumenti katras apstridétas normas iesp&jamajai neatbilstibai augstaka juridiska spéka
tiesibu normai.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punkta un 19.2 panta prasibam.

Nemot véra konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta
piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 3. kolegija



noléma:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 127/2017).

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 3. kolégijas pricks$sedetajs G. Kusin$



