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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2017. gada 24. maija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédEtaja
Ineta Ziemele, tiesnesi Gunars Kusins un Janis Neimanis,

kolégijas séde izskatijusi Satversmes tiesa sanemto pieteikumu par lietas
ierosinasanu (pieteikums Nr. 77/2017), kuru iesniedzis [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs),
konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs liidz Satversmes tiesu atzit
Civilprocesa likuma 594. panta pirmas dalas 2. punktu (turpmak — apstridéta norma)

par neatbilstosSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 105. pantam.

2. Apstridéta norma paredz, ka no paradniekam izmaksajamas darba samaksas un
tai pielidzinatajiem maksajumiem ietur§jumus péc izpildu dokumentiem izdara lidz
piedzenama parada dz€Sanai, piedzenot uzturlidzeklus, zaudéjumus vai kompensaciju
sakara ar personisku aizskarumu, kura rezultata radies sakroplojums vai cits veselibas
bojajums vai iestajusies personas nave, vai kompensaciju par kait€jumu, kas radits ar
noziedzigu nodarfjumu, ka ari izpildot administrativo parkapumu lietas pienemtos
nolémumus, — 50 procentus, saglabajot paradniekam darba samaksu un tai
pielidzinatos maksajumus 50 procentu apméra no minimalas ménesa darba algas un
saglabajot uz katru apgadiba esoSo nepilngadigo bérnu lidzeklus valsts sociala

nodroS§indjuma pabalsta apmeéra.



3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai
uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolégija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.—19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts
péc bitibas ir mainijies salidzinadjuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Tadgjadi pieteikuma ietvertais

prasyjums izvertet likuma normas atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktam persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversm& noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma izriet, ka ar vispargjas jurisdikcijas tiesas spriedumu par labu
Pieteikuma iesniedz&jam tikusi piedzita noteikta naudas summa. Sprieduma izpilde
tikusi nodota zverinatali tiesu izpilditajai, kura esot pazinojusi Pieteikuma
iesniedz€jam, ka, pamatojoties uz apstridéto normu, piedzinu no paradnieka nav
iespejams veikt. Tadgjadi secinams, ka apstridétd norma Pieteikuma iesniedz€jam ir
piemérota un pieteikuma ir noradits uz vinam Satversm& noteikto pamattiesibu
iesp€jamo aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.



6. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala nosaka, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp&jas aizstavet aizskartas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav. Savukart
19.2 panta sestas dalas 2. punkts prasa pieteikuma pamatot, ka ir izmantoti visi
visparé€jie tiesibu aizsardzibas Iidzekli vai arT tadu nav.

6.1. Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka vin$ ir izmantojis visas iespg&jas
aizstavet savas aizskartas pamattiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.
Proti, vin$ ir versies administrativaja tiesa un ludzis uzlikt Saeimai pienakumu sniegt
atbildi p&c butibas uz vina iesniegumu saistiba ar apstridétas normas grozisanu.

Pieteikuma iesniegS§ana administrativaja tiesa, ludzot uzlikt Saeimai pienakumu
sniegt atbildi péc bitibas uz iesniegumu, nav uzskatama par visparéjo tiesibu
aizsardzibas lidzekli, jo v€léSanas sanemt $adu atbildi nav versta uz pamattiesibu
iespgjama aizskaruma noversanu, ko Pieteikuma iesniedz&jam radijusi apstridéta
norma.

No pieteikuma secinams, ka apstridéta norma Pieteikuma iesniedzgju skar tiesi
un Iidz ar to vinam nav iesp&ju aizstavét aizskartas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas Iidzekliem.

6.2. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums paredz: ja
nav iespéju Satversm& noteiktds pamattiesibas aizstaveét ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, konstitucionalo stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var
iesniegt seSu meénesu laika no pamattiesibu aizskaruma briza.

No pieteikumam pavienotajiem dokumentiem izriet, ka zverinata tiesu
izpilditaja par tiesas sprieduma izpildes neiespg&jamibu, pamatojoties uz apstridéto
normu, Pieteikuma iesniedz&ju inform&a ar 2014.gada 15.maija pazinojumu.
Savukart 2015.gada 27.janvara atbildé uz Pieteikuma iesniedz&ja iesniegumu
zveérinata tiesu izpilditaja atkartoti noradija, ka sprieduma izpilde, pamatojoties uz
apstridéto normu, tikusi partraukta jau 2014. gada 28. februari. Pieteikums Satversmes
tiesa sanemts 2017. gada 9. maija. Tadéjadi kop§ pamattiesibu iesp&jama aizskaruma,
ko Pieteikuma iesniedzgjam radijusi apstridéta norma, ir pagajusi vairak neka sesi
meénesi.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas

dalas otraja teikuma noteiktajam prasibam.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolggija
noléma:

atteikties ierosinat lietu péc pieteikuma (pieteikums Nr.77/2017), kuru

iesniedzis [..].

Leémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas priekS$seédétaja I. Ziemele



