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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2016. gada 14. julija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekssedétajs Uldis
Kinis, tiesnesi Kaspars Balodis un Daiga Rezevska,

kolégijas s€de izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 95/2016),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja ludz Satversmes tiesu atzit Ministru kabineta
2015. gada 8. decembra noteikumu Nr. 709 “Noteikumi par izmaksu noteikSanas
metodiku un kartibu, kada paSvaldiba atbilstoS$i tas noteiktajam vid€jam
izmaksam sedz pirmsskolas izglitibas programmas izmaksas privatai izglitibas
iestadei” (turpmak — Noteikumi Nr. 709) 6. punktu (turpmak ari — apstridéta
norma), ciktal tas neparedz aprékina par vienam izglitojamajam pirmsskolas
izglitibas programma nepiecieSamajam videéjam izmaksam nemt vera visus realos
(faktiskos) izdevumus, par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak
— Satversme) 91. panta pirmajam teikumam un 112. panta pirmajam teikumam un

speka neesosu no ta pienemsanas dienas.

2. Noteikumu Nr. 709 6. punkts nosaka:
“PaSvaldibas atbalsts tiek aprékinats, nemot véra pasvaldibas pirmsskolas
izglitibas iestades izmaksas budzeta gada. Izmaksu aprékina atbilstosi

ekonomiskas klasifikacijas kodiem ieklauj $adus pasvaldibas izglitibas iestazu



iepriek§€ja gada péc naudas plusmas uzskaititos izdevumus un $aja punkta
minétas aprékinatas vertibas, kuras dalitas ar audzeknu skaitu attiecigajas
pirmsskolas izglitibas iestades:

6.1. atalgojumi (EKK 1100) (iznemot pedagogu atalgojumu, kuru pieskir ka
meérkdotaciju no valsts budzeta);

6.2. darba devgja valsts socialas apdroSinasanas obligatas iemaksas, pabalsti
un kompensacijas (EKK 1200) (iznemot valsts socialas apdro§inaSanas obligatas
iemaksas, kuras pieskir ka mérkdotaciju no valsts budZeta);

6.3. macibu, darba un dienesta komand€jumi, dienesta, darba braucieni
(EKK 2100) (iznemot tos, kas finanséti no Eiropas Savienibas fondiem);

6.4. pakalpojumu samaksa (EKK 2200):

6.4.1. pasta, telefona un citi sakaru pakalpojumi (EKK 2210);

6.4.2. izdevumi par komunalajiem pakalpojumiem (EKK 2220);

6.4.3. iestades administrativie izdevumi un ar iestades darbibas
nodro$inasanu saistitie izdevumi (EKK 2230);

6.4.4. remontdarbi un iestazu uzturéSanas pakalpojumi (iznemot &ku, biivju
un celu kapitalo remontu) (EKK 2240);

6.4.5. informacijas tehnologiju pakalpojumi (EKK 2250);

6.4.6. Tres un nomas maksa (EKK 2260);

6.5. krajumi, materiali, energoresursi, preces, biroja preces un inventars,
kurus neuzskaita pamatkapitala veidosana (EKK 2300):

6.5.1. izdevumi par precém iestades darbibas nodrosinasanai (EKK 2310);

6.5.2. kurinamais un energgétiskie materiali (EKK 2320);

6.5.3. zales, kimikalijas, laboratorijas preces, mediciniskas ierices,
mediciniskie instrumenti, laboratorijas dzivnieki un to uzturéSana (EKK 2340);

6.5.4. kartgja remonta un iestazu uzturéSanas materiali (EKK 2350);

6.5.5. valsts un pasvaldibu apripé un apgadé esoSo personu uzturéSanas
izdevumi (EKK 2360) (iznemot &dinasanas izdevumus (EKK 2363));

6.5.6. macibu Iidzekli un materiali (EKK 2370) (iznemot valsts budzZeta
dotacijas macibu lidzeklu iegadei);

6.6. izdevumi periodikas iegadei (EKK 2400).”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;
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3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec biitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,
par kuru 1€musi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

4.  Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 3. punktu Satversmes
tiesa izskata lietas par normativo aktu atbilstibu augstaka juridiska speka tiesibu

normam. L1dz ar to pieteikuma ietvertais prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var
iesniegt pieteikumu Satversmes tiesa.

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedz€ja ir mate be&rnam, kur§ sasniedzis vecumu pirmsskolas izglitibas
legtisanai. Pieteikuma iesniedz&ja ir noslégusi ligumu ar privato pirmsskolas
izglitibas iestadi, jo pasvaldiba vinas bérnam nenodroSina vietu paSvaldibas
pirmsskolas izglitibas iestadé. Savukart [..] paSvaldiba katru ménesi Sedz
izmaksas par privato pirmsskolas izglitibas pakalpojumu (Summa) euro apméra.
Mingtais lidzfinans€juma apmers noteikts nemot veéra izmaksas, kas atbilst
vienam izglitojamajam pirmsskolas izglitibas programma nepiecieSamajam
vidgjam izmaksam attiecigds paSvaldibas izglitibas iestadés. Pieteikuma
iesniedz€ja uzskata, ka apstridéta norma, kas nosaka konkrétas izdevumu
pozicijas, kas ieklaujamas aprékina par vienam izglitojamajam nepiecieSamajam
vidéjam izmaksam attiecigas pasvaldibas iestades, neatbilst Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 112. panta pirmajam teikumam.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieveérojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.% panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro dalu persona

var iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijjuma, ja vina ir
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izmantojusi visas iesp&jas aizstavét savas tiesibas ar visparjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem, vai arT ja personai $adu iesp€u nav. Turklat atbilstosi
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas 2. punktam pieteikuma ir
japamato vispargjo tiesibu aizsardzibas lidzeklu izmanto$ana vai to neesamiba. Sa
panta ceturtas dalas otrais teikums paredz: ja nav iesp€ju Satversmé noteiktas
pamattiesibas aizstavet ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem, pieteikumu
Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika no pamattiesibu aizskaruma
briza.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka nepastav efektivi tiesibu aizsardzibas
lidzekli, ka noveérst tas iesp€amO pamattiesibu aizskarumu. VeérSanos
administrativaja tiesa konkrétaja gadijuma nevarot uzskatit par efektivu vispargjo
tiestbu aizsardzibas Iidzekli. Turklat apstridéta norma esot formuléta
neparprotami. Pieteikuma sniegts pamatojums tam, ka termin$ konstitucionalas
stidzibas iesniegSanai ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja

dala, ceturtas dalas otraja teikuma un sestas dalas 2. punkta noteiktajam prasibam.

7. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 18.panta pirmas dalas
4. punktam pieteikuma janorada juridiskais pamatojums. Juridiskais pamatojums
Satversmes tiesas likuma izpratn€ nozimé& juridisko argumentaciju, kura
pamatota apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Turklat ir japamato, ka tiesi $1 neatbilstiba izraisa
Pieteikuma iesniedzgjai pamattiesibu aizskarumu.

Pieteikuma iesniedzgja uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes
91. panta pirmajam teikumam un 112. panta pirmajam teikumam.

No pieteikuma sniegta juridiska pamatojuma izriet, ka péc butibas
apstridétas normas atbilstiba Satversmei tiek apSaubita tapéc, ka Pieteikuma
iesniedz€jai ir butiski palielinajusies izdevumi par privato pirmsskolas izglitibas
pakalpojumu. Proti, lidz 2016. gada 31. maijam par pirmsskolas izglitibas
programmas apgiiSanu privata izglitibas iestadé papildu tika pieskirts ar7 valsts
atbalsts. Savukart no 2016. gada 1. junija par $adu pakalpojumu tiek paredzéts
tikai paSvaldibas atbalsts. Pieteikuma iesniedzgja norada, ka tai netiek pieskirts
pietickams pasvaldibas lidzfinans€jums, jo izdevumu aprékina netiekot nemtas
vera visas faktiskas un realas izmaksas. Turpreti tiem vecakiem, kuru bérniem
tiek nodroSinats pirmsskolas izglitibas pakalpojums pasvaldibas iestad€, par $adu
pakalpojumu neesot jamaksa.



Pieteikuma sniegtais juridiskais pamatojums attiecas uz to, ka pasvaldiba
sedz izmaksas par privato pirmsskolas izglitibas pakalpojumu vienigi apméra, kas
atbilst vidéjam izmaksam attiecigas paSvaldibas izglitibas iestades, tadejadi
nenodro$inot vienlidzigu pieeju bezmaksas izglitibai. Tacu Sadu Kkartibu ir
noteicis likumdevgjs Izglitibas likuma 17. panta otraja prim dala: “[..] 1zmaksas
sedz apméra, kas atbilst vienam izglitojamajam pirmsskolas izglitibas programma
nepiecieSamajam  vid§jam izmaksam  attiecigds paSvaldibas  izglitibas
iestades. [..]” Ministru kabinets, savukart, ar apstridéto normu ir noteicis $o vid&jo
1zmaksu aprékinasanas metodiku.

Pieteikuma nav sniegts pamatojums tam, ka apstridétaja norma noteikta
izmaksu aprékinaSanas metodika neatbilst Satversmei. Turklat ming&to metodiku
un vidgjo izmaksu aprékinasanas kartibu reglamente vairakas Noteikumu Nr. 709
normas. Pieteikuma iesniedz€ja nav pamatojusi, ka tieSi apstridéta norma
ierobezo tai Satversmé noteiktas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikuma juridiskais pamatojums par apstridétas normas
neatbilstibu Satversmes 91. panta pirmajam teikumam un 112. panta pirmajam
teikumam ir uzskatams par acimredzami nepietickamu prasijuma

apmierinasanai.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta sesto dalu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 95/2016).

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 2. kolegijas priekssédetajs U. Kinis



