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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2016. gada 7. junija

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolEgijas priekSseédétajs Aldis Lavins,
tiesnesi Kaspars Balodis un Sanita Osipova,

kolégijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma
iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 72/2016),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js lidz Satversmes tiesu atzit Saeimas véleSanu likuma
3. pantu, 8. panta pirmaja dala ietvertos vardus ,,Rigas v€léSanu apgabala”, ka ar1 44. panta
pirmaja dala ietvertos vardus ,,Rigas v€leéSanu apgabala” (turpmak kopa — apstridétas
normas) par neatbilstoSiem Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) ievada
vardiem ,,brivi veleta Satversmes sapulc€” un Satversmes 101. pantam.

2. Sacimas véleésanu likuma 3. pants nosaka: ,,Personai ir tiesibas vElét jebkura
velésanu apgabala”.

Savukart §a likuma 8. panta pirma dala noteic, ka Centrala véleésanu komisija
nosaka katra ve€léSanu apgabala ievéléjamo deputatu skaitu proporcionali véléSanu
apgabala vélétaju skaitam, kuru konstaté atbilstosi ledzivotaju registra datiem cCetrus
méneSus pirms vEléSanu dienas, bet, ja Saeimas véléSanas notiek Satversmes 48. panta
paredzetaja gadijuma, — véleSanu izsludinasanas diena. Arvalstis dzivojoso véletaju skaits

pieskaitams Rigas veéleSanu apgabala veéletaju skaitam.



Saeimas vél€Sanu likuma 44. panta pirma dala noteic: ,,VEletaji, kas balso arvalstis
vai uz kugiem izveidotajos vélésanu iecirknos, sanem Rigas véléSanu apgabala pieteikto
kandidatu sarakstu véléSanu zimes, un vinu balsis pieskaita Rigas v€leéSanu apgabala

nodotajam balstm”.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru 1&€musi
kol&gija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa
var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums

ir acimredzami nepietiekams prasijuma apmierinaSanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgja prasijums izvertet

likuma normas atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma
gadijuma. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ievérojot

konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likums noteic, ka personas pieteikums Satversmes tiesai ir
atzistams par konstitucionalo stidzibu un lieta ierosinama tad, ja tas atbilst prasibam, kas
noteiktas $a likuma 18. un 19.2 panta.

6.1. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirma dala noteic, ka ,konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka juridiska
speka tiestbu normai”. Savukart $a panta sestas dalas 1. punkts prasa pamatot
apgalvojumu, ka ir aizskartas tieSi pieteikuma iesniedz€am Satversmé noteiktas

pamattiesibas. Minéta tiesibu norma ir skatama kopsakara ar Satversmes tiesas likuma



18. panta pirmas dalas 4. punktu, atbilstoSi kuram pieteikuma janorada juridiskais
pamatojums.

Satversmes tiesa ir secinajusi, ka jédziens ,aizskar” ietverts likuma ar meérki
norobezot konstitucionalo stidzibu no stidzibas visparibas laba. Tas prasa, lai pastavetu
pamatota iesp&jamiba, ka apstridéta norma aizskar pieteikuma iesniedz&ju (sk. Satversmes
tiesas 2002. gada 22.februara sprieduma lieta Nr.2001-06-03 secindjumu dalas
2.4. punktu). Personas pamattiesibu aizskarums Satversmes tiesas likuma izpratngé ir
saprotams tadgjadi, ka apstridéta norma rada nelabvéligas sekas tieSi pieteikuma
iesniedz&jam (sk. Satversmes tiesas 2002. gada 11. novembra lemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2002-07-01 3. punktu).

Lai noSkirtu gadijumus, kad persona konstitucionalo stdzibu iesniedz noliika
aizstavet savas tiesibas, no gadijumiem, kad persona to dara visparibas laba, nepietiek ar
konstataciju, ka persona pieder pie grupas, uz kuru tiesibu norma attiecas. Personai ir
jasniedz ticams pamatojums tam, ka tiesibu normas izraisitas nelabveligas sekas rada vinai
pamattiesibu aizskarumu (Sk. Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta
Nr. 2012-16-01 22.1. punktu).

6.2. Pieteikuma noradits, ka arvalstis dzivojoSo vEletaju skaits nebutu pieskaitams
Rigas v€lésanu apgabala veletaju skaitam. Proti, Pieteikuma iesniedz&js uzskata, ka,
nosakot deputatu skaitu un aprékinot véleéSanu rezultatus, arvalstis esoSo balsstiesigo
nodotas vélesanu zimes butu jadala atbilstosi vinu deklarétajai dzivesvietai pirms
aizbraukSanas no Latvijas vai pamatojoties uz ipasuma piederibu.

Pieteikuma ir ietverti visparigi apsveérumi par apstridéto normu iesp&amo
neatbilstibu Satversmei. Tomer pieteikuma nav ietverts juridiskais pamatojums tam, kada
veida apstridétas normas rada tieSi Pieteikuma iesniedz&jam Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskarumu vai izraisa vinam citas nelabvéligas tiesiskas sekas. Pieteikuma
noradttais apstaklis, ka Pieteikuma iesniedz&js ir Rigas iedzivotajs, nav uzskatams par
Pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibu aizskaruma juridisko pamatojumu. Tadgjadi
konkrétaja gadijuma persona ir versusies Satversmes tiesa nevis savu pamattiesibu
aizskaruma gadijuma, bet gan ar stidzibu visparibas laba (actio popularis).

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punkta un 19.2 panta pirmas dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstateto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta

piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija



noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 72/2016).

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 1. kolégijas prickssedétajs A. Lavins



