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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2016. gada 11. februart

Satversmes tiesas 1. kolégija sada sastava: kolégijas prieksseédetajs Aldis Lavins,
tiesnesi Kaspars Balodis un Ineta Ziemele,
kolégijas sédeé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 19/2016),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja ltidz Satversmes tiesu:

1.1. atzit likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23. panta ¢etrpadsmito dalu (turpmak
— apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)
1. un 105. pantam;

1.2. apturét Administrativas apgabaltiesas (datums) sprieduma lieta [..] izpildi,
nosakot, ka tiek apturéta Valsts ienémumu dienesta (datums) lémuma [..],(datums) lémuma
[..] un (datums) I[émuma [..] izpilde.

2. Apstridéta norma noteic: ,,Nodoklu administracija nosaka nodokla maksajuma
apméru, nemot veéra nodoklu maksataja atseviska darjjuma vai darjjumu kopuma

ekonomisko saturu un biitibu, nevis tikai juridisko formu”.

3. AtbilstoSi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to, vai uz
sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:
1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai,

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;



3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.2 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts pec
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu, par kuru 1€musi kolggija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa var
atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais pamatojums ir

acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Tad&jadi Pieteikuma iesniedz€jas prasijums izvertét

likuma normas atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu persona
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma
gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Valsts ien€mumu
dienests (turpmak — VID), nosakot nodoklu maksajuma apméru, Pieteikuma iesniedzgjas
sanemto naudu no arvalstis registrétas komercsabiedribas novértéja ka ienakumu, kas
apliekams ar iedzivotaju ienakumu nodokli. Administrativas tiesas noraidijusas pieteikumu
par VID lémuma atcelSanu. Tiesas, vert€jot starp Pieteikuma iesniedz&u un arvalstis
registréto komercsabiedribu noslégta darijjuma ekonomisko biitibu no nodoklu tiesibu
aspekta, noraidija Pieteikuma iesniedz&jas argumentus par aizdevuma liguma noslégsanu.
Pieteikuma iesniedz€ja uzskata, ka apstridéta norma neatbilst Satversmes 1. un 105. pantam
un tadgjadi vipa ir noradijusi uz savu Satversmé noteikto pamattiesibu iesp&jamo
aizskarumu.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€ja ir tiesiga iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas prasibas.

6. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka persona var iesniegt
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja vina ir izmantojusi visas
iesp&jas aizstavet savas tiesibas ar vispar€jiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem, vai ari ja
personai $adu iesp&ju nav.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka Pieteikuma
iesniedz€ja ir izmantojusi visas iespgjas aizstavet savas aizskartas tiesibas ar vispar&jiem

tiesibu aizsardzibas lidzekliem.



Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta ceturtas dalas pirmo teikumu
pieteikumu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika pe&c pedgjas institiicijas
nol@émuma speka stasanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai ir skaitams no
(datums), kad Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments pienéma lémumu par
atteikSanos ierosinat kasacijas tiesvedibu lieta [..]. Pieteikums Satversmes tiesa sanemts
2016. gada 1. februari. Tadgjadi minétais seSu meénesu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otraja dala un

ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

7. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst ari pargjam Satversmes tiesas likuma 18. un
19.2 panta noteiktajam prasibam. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas
4. punktu pieteikuma janorada juridiskais pamatojums, proti, japamato apstridétas normas
neatbilstiba augstaka juridiska spéka tiesibu normai. Savukart saskana ar Satversmes tiesas
likuma 20. panta sesto dalu Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja
sudziba sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma
apmierinasanai.

Pieteikuma iesniedzgja lidz Satversmes tiesu izvertet apstridétas normas atbilstibu no
Satversmes 1. panta izrietoSajam ligumu brivibas principam un Satversmes 105. pantam.
Tas, ka saskana ar apstridéto normu nodoklu administracija esot tiesiga péc saviem ieskatiem
izvertet darjjuma biitibu un raksturu, parkapjot l[igumu brivibas principu. Vienlaikus tas radot
tiesibu uz IpaSumu nesamerigu ierobezojumu, jo, neskatoties uz tiesiski noslégtu aizdevuma
ligumu, Pieteikuma iesniedzgjai esot pienakums maksat iedzivotaju ienakumu nodokli.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka nodoklu tiesibu joma likumdevejam nevar izvirzit
tadus paSus nosacfjumus ka, piemé&ram, pilsonisko vai politisko tiesibu aizsardzibas un
nodroSinasanas joma. Attiecigas tiesibu jomas specifika nosaka ar konstitucionalas kontroles
robezas — no pamattiesibu ierobezoSanas viedokla Satversmes tiesa galvenokart var vertet to,
vai nodokla maksajums nav nesamérigs slogs adresatam un vai nodoklu normativais
reguléjums atbilst vispargjiem tiesibu principiem. Likuma pienems$ana, kas attiecas uz
nodoklu tiesibu jomu, ir politiska kompromisa rezultats. Savukart Satversmes tiesai ir
jaatturas no $adu politisku jautajumu parveértésanas, jo tie primari ir demokratiski legitiméta
likumdevéja kompetencé (sk. Satversmes tiesas 2007.gada 8. jinija sprieduma lieta
Nr. 2007-01-01 16. un 24. punktu).

Satversmes tiesa jau daudzkart ir atzinusi par Satversmei atbilstoSu likuma ,,Par
iedzivotaju ienakuma nodokli” ietvertu personas pienakumu maksat iedzivotaju ienakuma
nodokli (sk., piemeram, Satversmes tiesas 2007. gada 8. jinija spriedumu lieta Nr. 2007-01-



01, 2010.gada 6.decembra spriedumu lieta Nr.2010-25-01 un 2011.gada 13. aprila
spriedumu lieta Nr. 2010-59-01).

Attieciba uz iedzivotaju ienakuma nodokli ir atzits, ka valstij, nosakot un realiz€jot
savu nodoklu politiku, ir plaSa ricibas briviba. Taja ietilpst tiesibas izvéEleties, kadas
iedzivotaju ienakuma nodoklu likmes un kadam personu kategorijam paredzamas, ka ar1
tiesibas noteikt attieciga reguléjuma detalas. Personas pamattiesibas uz ipaSumu netiek
parkaptas, ja valsts uzliek personai publiski tiesisku pienakumu maksat iedzivotaju ienakuma
nodokli. Turklat Satversmes 105. panta noteiktas pamattiesibas nav aplilkojamas atrauti no
personas konstitucionala pienakuma maksat nodoklus (sk. Satversmes tiesas 2010. gada
6. decembra sprieduma lieta Nr. 2010-25-01 10. punktu).

Pieteikuma nav ietverts juridiskais pamatojums tam, ka likumdevgjs, izdodot
apstridéto normu, nebiitu rikojies savas ricibas brivibas ietvaros. Proti, pieteikuma nav
noradits, kadel Satversme liegtu likumdevéjam tiesibas noteikt, ka nodokla maksajuma
apméra noteikSana nem véra tieSi nodoklu maksataja atseviSska darfjuma vai darjjumu
kopuma ekonomisko saturu un biitibu.

Lidz ar pieteikuma sniegtais juridiskais pamatojums par apstridétas normas iesp&jamo
neatbilstibu Satversmes 1.un 105.pantam ir acimredzami nepietickams prasijuma

apmierinasanai.

8. Ieverojot to, ka lieta Satversmes tiesa nav ierosinama, $a lémuma 1.2. punkta

noraditais Pieteikuma iesniedzgjas liigums ir atstajams bez izskatiSanas.

Nemot véra konstaté€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto
dalu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 19/2016).

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas priekSsédetajs A. Lavin$



