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Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2016. gada 11. februart

Satversmes tiesas 2. kolégija Sada sastava: kolégijas priekSsedétajs Uldis
Kinis, tiesnesi Gunars Kusin$ un Sanita Osipova,

kolégijas sédé izskatfjusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -—
Pieteikuma iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 10/2016),

konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedz€js ludz Satversmes tiesu atzit
Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak — Kodekss) 262. pantu
(2012. gada 14. junija likuma redakcija) un Kodeksa 289.° panta pirmas dalas
2. punktu (turpmak — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam un spéka neesosu

No pienemsanas briza.

2. Ar 2012.gada 14.junija likuma ,,Grozijumi Latvijas Administrativo
parkapumu kodeksa” 23.pantu Kodeksa 262. pants izteikts $ada redakcija:
»Fiziskajai personai, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir tiesibas uz
aizstavibu. Tiesibas uz aizstavibu persona var istenot pati vai uzaicinot par aizstavi
péc savas izveles citu pilngadigu un ricibsp€jigu personu. Nepilngadigai personai
aizstavi pieaicina tas likumiskais parstavis. Fiziskas personas aizstavja
pilnvarojumu noformé ar notariali apliecinatu pilnvaru. Ja fiziskas personas
aizstavis ir zverinats advokats, $o pilnvarojumu apliecina ar rakstveida pilnvaru bez

notariala apliecinajuma. Fiziska persona var pilnvarot savu aizstavi ari mutvardos



iestadé vai tiesa uz vietas. Tiesas sedé mutvardos dotais pilnvarojums ierakstams
tiesas s€des protokola.”

Savukart Kodeksa 289.° panta pirmas dalas 2. punkts noteic, ka tiesnesis
pienem l@émumu par atteikSanos ierosinat administrativa parkapuma tiesvedibu, ja
stidzibu ir iesniegusi persona, kurai nav tiesibu iesniegt siidzibu, vai persona, kura

nav tam likuma noteiktaja kartiba pilnvarota.

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par to,
vai uz sanemta pieteikuma pamata ir ierosinama lieta, kolggija izvertg, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums athilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.% panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu,

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums un faktisko apstaklu izklasts
pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto pieteikumu, par kuru
1émusi kolégija.

Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba sniegtais juridiskais

pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likuma atbilstibu Satversmei. Tadgéjadi Pieteikuma iesniedzgja
prasijums izvertét likuma normas atbilstibu Satversmei ir piekritigs Satversmes

tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka Valmieras
rajona tiesas tiesnese ar (datums) Iémumu ir atteikusies pienemt Pieteikuma
iesniedz&ja pilnvarota parstavja stdzibu. Minétais Iémums pamatots ar
apstridétajam normam. Tas paredzot tiesas pienakumu atteikt ierosinat
administrativa parkapuma lietvedibu, ja stidzibu ir iesniegusi persona, kura nav tam
likuma noteiktaja kartiba pilnvarota. Tadgjadi Pieteikuma iesniedz&jam apstridétas

normas liedz iesniegt siidzibu ar pilnvarota parstavja palidzibu.



Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu, ieverojot
konstitucionalajai stidzibai Satversmes tiesas likuma 18. un 19.2 panta noteiktas

prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otro un ceturto dalu
persona var iesniegt konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai vienigi gadijuma, ja
ta ir izmantojusi visus vispar€jos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, vai ari, ja Sadu
lidzeklu personai nav. Savukart Satversmes tiesas likuma 19.2 panta sestas dalas
2. punkta ir noteikts, ka pieteikuma ir japamato, ka ir izmantoti visi vispargjie
tiesibu aizsardzibas lidzekli, vai ari, ka tadu nav.

6.1. Pieteikuma iesniedz&js norada, ka ir izmantojis ViSUs vispar&jos tiesibu
aizsardzibas lidzeklus.

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka par Valmieras rajona
tiesas tiesneses 2015. gada 20. marta [émumu, ar kuru atteikts pienemt Pieteikuma
iesniedz€ja pilnvarota parstavja siidzibu, iesniegta blakus siidziba. Savukart ar
Vidzemes apgabaltiesas tiesneses 2015. gada 15. maija [émumu tas atstats negrozits.
Mingtais Vidzemes apgabaltiesas tiesneses lémums nav parsidzams. Papildu
Pieteikuma iesniedz€js ir versies tiesa ar ligumu par nokavéta procesuala termina
atjaunoSanu siidzibas iesniegSanai tiesa.

Satversmes tiesa ir atzinusi, ka subsidiaritates principa ieveéroSanai
nepiecieSams izsmelt realas un efektivas iesp€jas aizstavet aizskartas pamattiesibas,
nevis izmantot jebkurus teorStiski iesp&jamos tiesibu aizsardzibas lidzeklus, kas
varétu jebkada veida attiekties uz pieteikuma iesniedzgja situaciju (sk. Satversmes
tiesas 2011.gada 19. oktobra sprieduma lieta Nr.2010-71-01 14. punktu).
Konkrétaja gadijuma liguma iesniegSana par nokavéta procesuala termina
atjaunoSanu sidzibas iesniegSanai tiesa nav uzskatama par vispar§jo tiesibu
aizsardzibas Iidzekli Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otras dalas izpratné.

Lidz ar to p&dgjas institlicijas nolémums, ar kuru Pieteikuma iesniedz&jam
piemérotas apstridétas normas, stajas speka 2015. gada 15. maija.

6.2. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas otrais teikums noteic,
ka konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu ménesu laika p&c
pedgjas institicijas nolémuma speka stasanas.

Pieteikums Satversmes tiesa sanemts 2016. gada 15. janvari, kas ir vairak
neka seSus ménesus péc pedejas institlicijas nolémuma speka stasanas.

Lidz ar to iesniegtais pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta ceturtas dalas otra teikuma prasibam.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu peéc pieteikuma (pieteikums Nr. 10/2016), kuru

iesniedzis [..].

Lémums nav parstidzams.

Satversmes tiesas 2. kolégijas priekssedétajs U. Kinis



