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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2015. gada 11. marta

Satversmes tiesas 1. kolégija $ada sastava: kolegijas prieksseédétajs Aldis Lavins,
tiesneses Kristine Kriima un Sanita Osipova,
kolégijas sédé izskatijusi Satversmes tiesa sapemto [..] un [..] (turpmak —

pieteikuma iesniedzgji) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 25/2015),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgji ludz Satversmes tiesu atzit likuma ,,Par valsts
pensijam” 37.panta treSo dalu (turpmak arT — apstridéta norma) par neatbilstoSu
Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1., 89. un 110. pantam.

2. Apstridéta norma nosaka: ,Pensijas sanéméja naves gadijuma
pardzivojusajam laulatajam, pamatojoties uz vina pieprasijumu, pieSkir un izmaksa
vienreiz€ju pabalstu mirusa laulata divu pensiju apmeéra. Tiesibas uz vienreizgjo
pabalstu ir tad, ja miruSa laulata naves diena pardzivojuSais laulatais ir vecuma,
invaliditates vai izdienas pensijas sanémejs un nave iestajusies peéc 2007.gada 1.janvara.
Tiesibas uz pabalstu ir, ja tas pieprasits seSu méneSu laikd no mirusa laulata naves
dienas.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.3 panta prasibam;



4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu izklasts péc
bitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriekS iesniegto pieteikumu, par kuru l€musi
kolggija.

Savukart saskana ar Satversmes tiesas likuma 20. panta sesto dalu Satversmes
tiesas kolégija var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stdziba sniegtais

juridiskais pamatojums ir actmredzami nepietiekams prasijjuma apmierinasanai.

4, Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

S. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt tikai Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskaruma gadijuma. Lidz ar to pieteikuma iesniedzgji ir tiesigi iesniegt pieteikumu,

ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmo dalu un sestas dalas
1. punktu pieteikuma iesniedzg€jiem ir janorada vinu pamattiesibu aizskarums. Proti,
japamato, ka apstridétas normas tiesi viniem rada Satversmé noteikto pamattiesibu
aizskarumu.

No pieteikuma izriet, ka pieteikuma iesniedzgji atrodas registréta lauliba un
Sobrid sanem vecuma pensiju. Pieteikuma iesniedz€ji norada, ka vinu pamattiesibas,
iespejams, tiks aizskartas nakotn€ viena laulata naves gadijuma (proti, vira naves
gadijuma).

Satversmes tiesas prakse ir pausta atzina, ka pamattiesibu aizskarums var bt ari
nakotné sagaidams vai potencials (Sk. Satversmes tiesas 2002. gada 22. februara
sprieduma lieta Nr. 2001-06-03 secinajumu dalas 2.4. punktu un 2002. gada 20. maija
spriedumu lieta Nr. 2002-01-03). Vienlaikus Satversmes tiesa ir noradijusi, ka tiesibu
norma ietverts aizliegums vai imperativa prasiba nav pietickams pamats, lai uzskatitu,
ka pamattiesibu aizskarums potenciali radisies nakotn€, un atzitu personai tiesibas
iesniegt konstitucionalo stidzibu. Potencials pamattiesibu aizskarums var biit pamats
lietas ierosinasanai un izskatiSanai p&c biutibas tikai tados gadijumos, kad likuma
paredz€tas nelabvéligas sekas, kas personai iestatos tiesibu normas pieméroSanas
gadijuma, raditu tai butisku kaitjumu (sk. Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija
sprieduma lieta Nr. 2012-16-01 23.2. punktu).



Satversmes tiesas kolégija katra individuala gadijuma konstaté $ada aizskaruma
esamibu un noskaidro, vai ir pamats ierosinat lietu un p&c butibas izvertét personas
prasijumu.

Pieteikuma iesniedz€ji norada, ka apstridétas normas piemé&roSanas gadijuma
pardzivojuSais laulatais sanemtu tikai vienreiz€ju pabalstu mirusa laulata divu pensiju
apmera, tadejadi netiktu nodroSinatas vienlidzigas tiesibas uz laulibas laika ieglitajam
abu laulato pensijam. Turklat ar apstridétas normas pieméroSanu varétu tikt raditas
nelabveligas sekas nakotng, jo vira naves gadijuma sieva sanemtu tikai vienreiz€ju
pabalstu, ka rezultata ar saviem ikméneSa ienakumiem kltitu par triicigu personu.

Janem veéra, ka apstrideétds normas pieméroSana ir atkariga no vairakiem
apstakliem, proti, pastav iesp&jamiba, ka apstridéta norma nemaz netiks piemérota, ka
ari ir iesp&jamas situacijas, kad ar apstridétas normas piemérosanu nerastos pieteikuma
iesniedz€ju noraditas nelabvéligas sekas. Tad€jadi nav pamata atzit, ka apstridéta norma
tiks piemérota pieteikuma iesniedzg€jiem, un vai ta patiesam radis pieteikuma
iesniedzgjiem bitisku un nenoverSamu pamattiesibu aizskarumu.

Lidz ar to iesniegtais pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta

pirmas dalas, ka ar1 19.2 panta sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma 20. panta
piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:

atteikties ierosinat lietu p&c [..] un [..] pieteikuma (pieteikums Nr.25/2015).

Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas priekSsedetajs A. Lavin$



