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LATVIJAS REPUBLIKAS SATVERSMES TIESAS
KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV 1010 Talrunis: 67830735, 67210274 Fakss: 67830770
e-mail: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2015. gada 20. janvarr

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSseédétajs Uldis
Kinis, tiesneses Kristine Kriima un Sanita Osipova,

kolegijas s€dé izskatijusi Satversmes tiesa sanemto [..] (turpmak -—
Pieteikuma iesniedzg€js) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 2/2015),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 20. panta 4. dalas vardus ,,pilnigi vai dalgji atbrivojot personu no tas”
(turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosiem Latvijas Republikas Satversmes
(turpmak — Satversme) 92. panta ceturtajam teikumam.

2. Apstrideta norma nosaka: ,,Ja persona sava mantiska stavokla dél nevar
uzaicinat aizstavi, valsts nodroSina tai aizstavibu un lemj par aizstavja darba
samaksu no valsts Iidzekliem, pilnigi vai dalgji atbrivojot personu no tas.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot par
to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolégija izverte, vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18. — 19.3 panta prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
izklasts péc biitibas ir mainijies salidzinajuma ar iepriek$ iesniegto pieteikumu,
par kuru Ieémusi kolggija.



Turklat saskana ar Satversmes tiesas likuma 20.panta sesto dalu
Satversmes tiesa var atteikties ierosinat lietu, ja konstitucionalaja stidziba
sniegtais juridiskais pamatojums ir acimredzami nepietickams prasijuma
apmierinasanai.

4. Pieteikuma ir ltigts izvertét likuma normas atbilstibu Satversmes normai.
Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa izskata
lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais prasijums
ir piekritigs Satversmes tiesai.

5. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17. panta pirmas dalas 11. punktu
persona Satversmé noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma var iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa. Lidz ar to Pieteikuma iesniedzgjs ir tiesigs iesniegt
pieteikumu Satversmes tiesa, ieverojot konstitucionalajai siidzibai Satversmes
tiesas likuma noteiktas prasibas.

6. Konstitucionalajai stidzibai jaatbilst Satversmes tiesas likuma 18. un
19.2 panta noteiktajam prasibam.

Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata,
ka tai Satversmé noteiktas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart Satversmes tiesas likuma
19.2 panta sestds dalas 1.punkts prasa pamatot, ka ir aizskartas Satversmé
noteiktas pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas.

Satversmes 92. panta ceturtais teikums nosaka: ,,Ikvienam ir tiesibas uz
advokata palidzibu.”

No pieteikuma un tam pievienotajiem materialiem izriet, ka Pieteikuma
iesniedzgjs ir ludzis Jelgavas tiesu nodro$inat vinam aizstavi tiesas procesa lieta
[..]. Tiesa $o ligumu ir apmierinajusi, un tiesas s€d¢ Pieteikuma iesniedzgja
aizstavibu nodrosSinaja zve€rinats advokats [..]. Noraidot Pieteikuma iesniedzgja
iesniegto stidzibu, Jelgavas tiesa citastarp ir l1émusi, ka procesualie izdevumi par
zverinata advokata sniegto juridisko palidzibu ir piedzenami valsts laba no
Pieteikuma iesniedzgja.

Pieteikuma iesniedzgjs pauz viedokli, ka Satversmes 92. panta ceturtais
teikums ietver tiesibas uz bezmaksas advokata palidzibu. Pienakums atlidzinat
valstij izdevumus par advokata sniegto juridisko palidzibu ierobezojot Satversmes
92. panta ceturtaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

No mingtajiem apstakliem Satversmes tiesas kolégija konstate, Kka
Pieteikuma iesniedzgjs ir sanémis advokata palidzibu tiesas procesa, tadejadi
Pieteikuma iesniedzgja tiesibas uz advokata palidzibu nav tikuSas ierobeZotas.
Pieteikuma nav pamatots, ka Satversmes 92. panta ceturtais teikums ietvertu
valsts pienakumu nodro§inat bezmaksas advokata palidzibu. Turklat janem véra
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Jelgavas tiesas (datums) Iémuma lieta [..] noraditais, ka Pieteikuma iesniedzgjs
nemaz nav liidzis vigu atbrivot no pienakuma segt izdevumus par zverinata
advokata palidzibu. Tadgjadi pieteikuma nav pamatots, ka apstridéta norma
ierobeZotu Satversmes 92. panta ceturtaja teikuma ietvertas pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirmas
dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija

noléma:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 2/2014).
Lémums nav parsitidzams.

Satversmes tiesas
2. kolgégijas priek$sedetajs U. Kinis



