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Satversmes tiesas 1.kolegija $ada sastava: kolégijas priekssedétajs
Gunars Kiitris, tiesneses Kristine Kriima un Sanita Osipova,

kolégijas seéd¢ izskatijusi Satversmes tiesa sanpemto [..] (turpmak —
Pieteikuma iesniedz€js) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 11/2014),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€js liidz Satversmes tiesu izvertét likuma ,,Par
varda, uzvarda un tautibas ieraksta mainu” 8. panta 1. punkta atbilstibu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 89. un 99. pantam.

2. Likums ,,Par varda, uzvarda un tautibas ieraksta mainu” spéku
zaudgja 2009. gada 13.maija, jo speka stajas jauns reguléjums — Varda, uzvarda
un tautibas ieraksta mainas likums.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka péc
butibas Pieteikuma iesniedzgjs lidz izvertét Varda, uzvarda un tautibas ieraksta
mainas likuma 8. panta 1. punkta (turpmak — apstridéta norma) atbilstibu
Satversmes 89. un 99. pantam.

3. Apstridéta norma noteic, ka [émumu par atteikumu mainit vardu vai
uzvardu (vardu un uzvardu) pienem, ja persona ir sodita par noziedziga

nodarfjuma izdariSanu un sodamiba nav dz€sta vai nonemta.



4. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 20. panta piektajai dalai, lemjot
par to, vai uz sanemta pieteikuma pamata lieta ir ierosinama, kolegija izverte,
vai:

1) lieta ir piekritiga Satversmes tiesai;

2) iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu;

3) pieteikums atbilst Satversmes tiesas likuma 18.un 19.2 panta
prasibam;

4) pieteikums nav iesniegts par jau izspriestu prasijumu;

5) pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums vai faktisko apstaklu
1zklasts pec butibas ir mainijies salidzinajuma ar ieprieks iesniegto pieteikumu,

par kuru Iémusi kol&gija.

5. Pieteikuma ir apstridéta likuma normas atbilstiba Satversmei.
Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Lidz ar to pieteikuma ietvertais

prasijums ir piekritigs Satversmes tiesai.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 17.panta pirmas dalas
11. punktu persona pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt vienigi Satversmeé
noteikto pamattiesibu aizskaruma gadijuma.

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka
Pieteikuma iesniedzgjs ir sodits par noziedziga nodarfjuma izdariSanu un
sodamiba nav dzesta. Tatad apstridéta norma attiecas uz Pieteikuma
iesniedzeju.

Lidz ar to Pieteikuma iesniedz€js ir tiesigs iesniegt pieteikumu
Satversmes tiesa, ievérojot prasibas, kas noteiktas Satversmes tiesas likuma
18. un 19.2 panta.

7. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta otro un ceturto dalu
pieteikumu Satversmes tiesa var iesniegt seSu ménesu laika pec visu visparejo
tiesibu aizsardzibas Iidzeklu izmantoSanas vai — ja $adu lidzeklu nav — no
pamattiesibu aizskaruma raSanas briza. Savukart Satversmes tiesas likuma
19.2 panta sestas dalas 2. punkta ir noteikts, ka pieteikuma ir japierada, ka ir
izmantoti visi vispargjie tiesibu aizsardzibas Iidzekli vai ar1, ka tadu nav.

Pieteikuma iesniedzgjs versies Daugavpils pilsétas dzimtsarakstu nodala

(turpmak — Dzimtsarakstu nodala) ar ligumu izskaidrot vina tiesibas mainit
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vardu. Dzimtsarakstu nodala noradijusi, ka apstridéta norma liedz Pieteikuma
iesniedz€jam savu vardu mainit.

Pieteikuma iesniedzgja riciba veért§jama ka ligums sniegt uzzinu par
savam tiesibam, nevis iesniegums ar ligumu mainit vardu vai uzvardu (vardu
un uzvardu). Pieteikuma iesniedzgjs nav san€mis atteikumu mainit vardu vai
uzvardu (vardu un uzvardu), kuru varétu apstridét augstaka iestadé vai
parsitidz€t administrativaja tiesa.

Varda, uzvarda un tautibas ieraksta mainas likums paredz, ka atteikumu
mainit vardu vai uzvardu (vardu un uzvardu) var parsiidze€t Administrativa
procesa likuma noteiktaja kartiba. Konstitucionala stdziba (pieteikums) kalpo
vienigi ka papildu tiesibu aizsardzibas lidzeklis, kad personai nav pieejami citi
lidzekli tas aizskarto pamattiesibu aizsardzibai. Pieteikuma iesniedzgjs nav
izmantojis visas iesp€jas aizstavét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu
aizsardzibas lidzekliem.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta otras

dalas prasibam.

8. Satversmes tiesa ir noradijusi: situacija, kad no tiesibu normas
izrietosas nelabveligas sekas pastav neatkarigi no personas ricibas Un personai
nav iesp&jams ar S$is tiesibu normas prasibam pret€ju ricibu panakt tas
pieméroSanu (proti, izskatamaja pieteikuma tiesibu norma liedz personai mainit
savu vardu), iespgjamais pamattiesibu aizskarums var rasties jau ar tiesibu
normas spéka stasanas bridi. Tados gadijumos Satversmes tiesas likuma
19.2 panta ceturtas dalas otraja teikuma noteiktais seSu menes$u termins sakas
tai pasa bridi. Ja persona So terminu neievero, td zaud@ tiesibas versties
Satversmes tiesa (Sk. Satversmes tiesas 2013. gada 10. maija sprieduma lieta
Nr. 2013-16-01 22.4. punktu). Vienlaikus Satversmes tiesa ir atzinusi, ka
persona ir tiesiga veérsties ar pieteikumu Satversmes tiesa, sniedzot attiecigu
pamatojumu un pieradijumus, kas apliecina, ka pe€d€jo seSu ménesu laika pirms
pieteikuma iesniegSanas ir konstatéjamas objektivas tiesisko vai faktisko
apstaklu izmainas, kuru del persona ir sakusi izjust no konkrétas tiesibu normas
izrietoSu aizskarumu tieSi pédéjo seSu ménesu laika (Sk. Satversmes tiesas
2013. gada 27. junija sprieduma lieta Nr. 2012-22-0103 12.3. punktu).

Pieteikuma nav noradits Pieteikuma iesniedz€jam Satversmé noteikto
pamattiesibu aizskaruma raSanas bridis. Apstridéta norma spéka stajusies
2009. gada 13. maija, savukart (datums) Pieteikuma iesniedzEjs vérsies
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Dzimtsarakstu nodala. Lidz ar to iesp&jamais pamattiesibu aizskarums varétu
but radies tad, kad Dzimtsarakstu nodala sniegusi atbildi uz Pieteikuma
iesniedz€ja iesniegumu. Pieteikuma nav sniegts pamatojums tam, ka tieSi
pedejo seSu meéneSu laika biitu notikuSas objektivas tiesisko vai faktisko
apstaklu izmainas, kuru dél Pieteikuma iesniedzgjs tieSi Saja laika posma ir
sacis izjust savu pamattiesibu aizskarumu. Tas nozimé, ka seSu ménesu termins
konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir notecgjis.

Tadgjadi Pieteikuma iesniedzgjs ir nokavégjis terminu konstitucionalas
stidzibas iesniegSanai. Lidz ar to iesniegtais pieteikums neatbilst Satversmes
tiesas likuma 19.%2 panta ceturtas dalas un 19.? panta sestas dalas 2. punkta

prasibam.

Nemot vera konstatéto un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma
20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolegija

noléma:
atteikties ierosinat lietu p&c [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 11/2014).
Lémums nav parsiidzams.

Satversmes tiesas 1. kolegijas priek$sédetajs G. Kitris



