SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 13. aprili

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kol€gijas pricksseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Jautrite Briede un Juris Juriss,

kolegijas s€dg izskatijusi [..] pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 40/2026),

konstateja:

1. No pieteikuma secinams, ka pieteikuma iesniedzgjs lidz Satversmes
tiesu:

1.1. atzit lesniegumu likuma 7. panta pirmas dalas 5. punktu (turpmak —
apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak —
Satversme) 1., 92. un 104. pantam.

1.2. atzit, ka Satversmes 104. panta garantétas tiesibas sanemt atbildi pec
biitibas nozimé pienakumu iestadei sniegt atbildi uz personas iesnieguma uzdoto
konkr&to jautajumu péc satura;

1.3. atzit, ka tiesibu normas interpretacija, kas liedz tiesai parbaudit, vai

iestade ir sniegusi atbildi péc biitibas, neatbilst Satversmes 92. pantam.

2. Apstrideta norma noteic, ka iestade ir tiesiga atstat iesniegumu bez
izskatiSanas, ja atbilde uz iesniegumu ir dota ieprieks, un ta saturs attieciba uz
iepriek§€ja iesnieguma noraditajiem tiesiskajiem vai faktiskajiem apstakliem pec

biitibas nav mainijies.



3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 16. panta 1. punktu Satversmes tiesa
izskata lietas par likumu atbilstibu Satversmei. Pieteikuma ir apstridéta likuma
normas satversmiba. Lidz ar to §a Iémuma 1.1. apakSpunkta noraditais prasijums
ir piekritigs Satversmes tiesai. Savukart $§a lémuma 1.2. un 1.3. apakSpunkta
noraditie ligumi ir saistiti ar prasijumu izvertét apstridétas normas atbilstibu

Satversmes 104. un 92. pantam, tadg] tie ir izlemjami, izskatot lietu p&c bitibas.

4. Atbilsto§i Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmajai dalai
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska spéka tiesibu normai. Savukart min€ta panta sestas dalas 1. punkts prasa
pieteikuma 8adu wuzskatu pamatot. Personas pamattiesibu aizskarums ir
konstatgjams, ja, pirmkart, personai Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas
un, otrkart, tieSi apstridéta norma personai aizskar §is Satversmé ietvertas
pamattiesibas. Aizskarums izpauzas ka tiesibu normas tieSas vai ar tas
pieméroSanas aktu raditas nelabvéligas tiesiskas sekas attieciba uz personas
pamattiesibam (sk. Satversmes tiesas 2024. gada 24. janvara lémuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2023-36-03 5. punktu).

4.1. Pieteikuma iesniedzgjs versas Labklajibas ministrija ar iesniegumu,
taCu ministrija saskana ar apstridéto normu atstdja vina iesniegumu bez
izskatiSanas. Pieteikuma iesniedzejs uzskata, ka apstridéta norma aizskar vinam
Satversmes 104. panta ietvertas tiesibas versties valsts iestad€ ar iesniegumu un
sanemt atbildi pec biitibas.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
104. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas
dalas 1. punkta prasibam.

4.2. Pieteikuma nav pamatots, kadas konkrétas uz pieteikuma iesniedz&ju
attiecinamas pamattiesibas ir ietvertas Satversmes 1.pantd un kada veida
apstridéta norma §is pamattiesibas aizskar. Tapat pieteikuma iesniedz€js nav
pamatojis, kada veida apstridéta norma aizskar vinam Satversmes 92. panta
ietvertas tiesibas uz taisnigu tiesu. Proti, pieteikuma nav pamatots, kadas no
Satversmes 92. panta ietvertajam tiesibam uz taisnigu tiesu izrietoSas garantijas
konkrétaja gadijuma ir tikuSas aizskartas.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes 1. un
92. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestas

dalas 1. punkta prasibam.



5. Satversmes tiesas likuma 19.% panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iespéjas aizstavet aizskartas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Administrativas rajona tiesas spriedums, ar kuru noraidits pieteikuma
iesniedz€ja pieteikums par pienakuma uzlikSanu Labklajibas ministrijai sniegt
pieteikuma iesniedz€jam atbildi p&c biitibas uz vina iesniegumu, nav parsiidzams.
Tadgjadi pieteitkuma iesniedzgjs ir izmantojis visas iesp€jas aizstavet aizskartas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem.

Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.% panta ceturtas dalas pirmo
teikumu konstitucionalo siidzibu Satversmes tiesai var iesniegt seSu méneSu laika
pec pedgjas institiicijas nolémuma speka staSanas.

Konkrétaja gadijuma termin$ konstitucionalas siidzibas iesniegSanai ir
skaitams no [datums], kad stajas speka Administrativas rajona tiesas spriedums.
Pieteikums Satversmes tiesa iesniegts 2026. gada 18. marta. Tad€jadi miné&tais
seSu ménesSu termins ir ieverots.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
104. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta otraja dala un ceturtas

dalas pirmaja teikuma noteiktajam prasibam.

6. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punktu
pieteikuma ir janorada juridiskais pamatojums. Par juridisko pamatojumu
Satversmes tiesas likuma izpratné atzistama juridiska argumentacija, kura
pamatota katras apstridétas normas neatbilstiba katrai pieteikuma noraditajai
augstaka juridiska spé€ka tiesibu normai.

Pieteikuma iesniedzgjs noradijis, ka apstridétas normas merkis ir noverst
identisku vai péc bitibas vienadu iesniegumu atkartotu izskatiSanu un tadejadi
nodro$inat efektivu valsts parvaldes darbibu. Peéc pieteikuma iesniedzgja ieskata,
apstridéta norma tika piemérota situacija, kura pieteikuma iesniedzgja uzdotais
jautajums nebija izvertéts péc bitibas. Sados apstaklos normas pieméro$ana
parsniedzot tas legittimo merki un radot situaciju, kura personai tiek liegta iesp&ja
sanemt valsts institiicijas tiesisku vert§jumu par tas iesnieguma ietverto jautajumu.

Tomér Satversmes tiesa neparbauda tiesibu normu interpretaciju un
piem&rosanu konkrétaja lieta (sk., pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada
15. oktobra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2020-63-01 15. punktu).

Pieteikuma nav ietverti juridiski argumenti par to, ka tiesi apstridéta norma, nevis



tas pieméroSana konkréta situacija, bitu radijusi nesamérigu pieteikuma
iesniedz€ja pamattiesibu ierobezojumu. Proti, pieteikuma nav noradits
pamatojums tam, vai apstridétaja norma paredz&tais ierobezojums ir piemérots
legitima mérka sasniegSanai, vai mérki nav iesp&jams sasniegt ar citiem,
pieteikuma iesniedz€ja pamattiesibas mazak ierobezojoSiem lidzekliem, un vai
labums, ko giist sabiedriba no noteikta ierobezojuma, ir lielaks par pieteikuma
iesniedz€jam nodarito kait€jumu.

Lidz ar to pieteikums par apstridétas normas atbilstibu Satversmes
104. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 18. panta pirmas dalas 4. punkta

prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 40/2026).

Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetaja Iréna Kucina



