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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 22. maija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsedétaja
Anita Rodina, tiesnesi Veronika Kriimina un Martin$ Mits,
kolégijas s€dé izskatijusi pieteikuma iesniedzgja [..] pieteikumu par lictas

ierosinasanu (pieteikums Nr. 67/2026),
konstateja:

1. No pieteikuma secinams, ka pieteikuma iesniedz€js ladz atzit
Civilprocesa likuma 454.panta pirmo dalu un 464. panta septito dalu par

neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam.

2. Civilprocesa likuma 454. panta pirmaja dala noteikts:

“(1) Kasacijas sitidzibu var iesniegt 30 dienu laika no sprieduma
pasludinasanas dienas.”

Sa likuma 464. panta septita dala paredzéts:

“(7) Ja tiesneSu kolégijai nav acimredzama pamata uzskatit, ka, izskatot
blakus stidzibu, parsiidzetais [emums tiks pilnigi vai kada ta dala atcelts vai grozits,
ta Augstakas tiesas ricibas s€édé ar vienbalsigu léemumu var atteikties pienemt
blakus siidzibu. Sada gadijuma samaksato drosibas naudu par blakus stidzibu

neatmaksa.”

3. Pieteikuma iesniedzgjs ir bijis atbildetajs civillieta [lietas numurs].

Konstitucionalaja siidziba pieteikuma iesniedzgjs ludz vertét divu Civilprocesa



likuma normu satversmibu. Katra no §$Tm normam ir piemé&rota minétaja civillieta
atSkiriga procesualaja stadija. Civilprocesa likuma 454. panta pirma dala ir
piemérota, apgabaltiesai atsakot pienemt pieteikuma iesniedzgja kasacijas stidzibu,
jo ir nokavéts $aja norma noteiktais kasacijas stidzibas iesniegSanas termins.
Savukart Civilprocesa likuma 464. panta septita dala ir piemérota, Senatam
atsakoties izskatit vairakas pieteikuma iesniedz&ja blakus stdzibas par
apgabaltiesas 1@mumiem, jo tajas noraditie argumenti nesniedza acimredzamu
pamatu uzskatit, ka parsiidzetais l[@mums, izskatot blakus stidzibu, varetu tikt

pilniba vai dalgji atcelts vai grozits.

4. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Latvijas
Republikas Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst
augstaka juridiska speka tiesibu normai. Atbilstosi §2 panta sestas dalas 1. punktam
pieteikuma japamato pamattiesibu aizskarums.

Senats civillieta [lietas numurs], pamatojoties uz Civilprocesa likuma
464. panta septito dalu, atteicas pienemt citas pieteikuma iesniedzgja blakus
stidzibas par apgabaltiesas lemumiem. P€d€jais Senata Iémums pienemts [datums]
saistiba ar apgabaltiesas lémumu, ar kuru atteikts pienemt pieteikuma iesniedz€ja
pieteikumu par lietas jaunu izskatiSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem, ka ar1
ligumu par izpildu darbibu apturéSanu. Pieteikuma iesniedzgjs uzskata, ka Senats
nav izvertejis visus apstaklus, Senata lémumi nav pietickami motiveti un tadejadi
ir aizskartas vina Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmaja teikuma
ietvertas tiesibas uz taisnigu tiesu.

Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams tad, ja apstridétas normas
pieméroSanas rezultata personai rodas nelabvéligas tiesiskas sekas, kas skar
Latvijas Republikas Satversmé noteiktas pamattiesibas. Tad€jadi japastav tieSai
saiknei starp pieteikuma apstridéto normu un personai radito pamattiesibu
aizskarumu.

Pieteikuma sniegts lietas faktisko apstaklu izklasts, citeétas Civilprocesa
likuma normas, Senata judikatiira un tiesibu doktrina, ka art pausts viedoklis par
konkrétaja civillieta pienemtajiem tiesu nolémumiem. Pieteikuma ietvertie
apsverumi attiecas uz Civilprocesa likuma 464. panta septitas dalas pieméroSanu
konkrétaja tiesiskaja situacija. Tome&r S$ie apsveérumi nav pamats lietas
ierosinaSanai, jo Satversmes tiesas kompetencé neietilpst parbaudit, vai tiesa

konkrétaja civillieta tiestbu normu interpretacijas un piemé&roSanas pareizi
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(pieméram, Satversmes tiesas 2021. gada 15. oktobra léemuma par tiesvedibas
izbeigsanu lieta Nr. 2020-63-01 15. punkts). Savukart argumenti par l@muma
motivaciju neattiecas uz apstridéto normu. Senata tiesibas sastadit Iémumu par
atteikSanos pienemt blakus siidzibu rezoliicijas forma nosaka Civilprocesa likuma
464. panta 4.! dala. Tadgjadi pieteikuma nav noraditi apstakli, kas lautu secinat, ka
tieSi Civilprocesa likuma 464. panta septita dala rada pieteikuma iesniedzgjam
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmaja teikuma ietverto pamattiesibu
aizskarumu.

Lidz ar to pieteikums par Civilprocesa likuma 464. panta septitas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam neatbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja dala un sestds dalas 1.punkta

noteiktajam prasibam.

5. lesniedzot konstitucionalo siidzibu, jaievéro Satversmes tiesas likuma
18. un 19.2 panta noteiktas prasibas. Saskana ar minéta likuma 19.2 panta ceturtas
dalas pirmo teikumu konstitucionalo stidzibu var iesniegt seSu ménesSu laika péc
pedgjas institiicijas nolémuma speka stasanas.

Pieteikuma iesniedzgjs par apgabaltiesas spriedumu iesniedza kasacijas
stidzibu un lidza atjaunot nokavéto procesualo terminu tas iesniegSanai.
Apgabaltiesa, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 454. panta pirmo dalu,
konstat€ja, ka kasacijas stidzibas iesniegSanas termin$ ir nokavéts, un atteicas to
atjaunot. Senats atteicas pienemt pieteikuma iesniedzgja blakus siidzibu par
apgabaltiesas [emumu, jo taja noraditie argumenti nesniedza acimredzamu pamatu
uzskatit, ka, izskatot blakus stidzibu, parsiidz&tais [lémums varé€tu tikt pilniba vai
dalgji atcelts vai grozits.

Pieteikuma noradits, ka kasacijas siidzibas iesniegSanas termina skaitiSana
no sprieduma pasludinasanas dienas, nevis no sprieduma noraksta sanemsanas
dienas, saisina laiku kasacijas siidzibas sagatavoSanai. Lidz ar to pieteikuma
iesniedz€js uzskata, ka Civilprocesa likuma 454. panta pirma dala aizskar vina
Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmaja teikuma garantétas tiesibas uz
taisnigu tiesu.

Senata ricibas s€des l€émums par atteikSanos pienemt pieteikuma
iesniedzgja blakus stidzibu par apgabaltiesas lémumu, ar kuru apgabaltiesa
konstatgja, ka kasacijas siidzibas iesniegSanas termin$ ir nokavéts un atteicas to

atjaunot, pienemts un stajies speka [datums]. Konstitucionala stidziba iesniegta



2026. gada 22.aprili. Tadgjadi pieteikuma iesniedz€js nav 1everojis
konstitucionalas stidzibas iesniegSanas terminu.

Lidz ar to pieteikums par Civilprocesa likuma 454. panta pirmas dalas
atbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam neatbilst
Satversmes tiesas likuma 19.? panta ceturtas dalas pirmaja teikuma noteiktajam

prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 67/2026).
Lémums nav parstidzams.
Kolégijas prickssédétaja Anita Rodina

Dokuments parakstits ar drosu elektronisko parakstu.



