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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 1. jiilija

Satversmes tiesas 1.kolégija $ada sastava: kolégijas priek$sédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Juris Juriss,
kolégijas s€dg izskatijusi pieteikuma iesniedz€ja [..] (turpmak — Pieteikuma

iesniedzgjs) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums Nr. 105/2026),
konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu atzit Civilprocesa likuma
443. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstoSu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta pirmajam teikumam un

speka neesosu no pamattiesibu aizskaruma raSanas briza.

2. Civilprocesa 443. panta pirma dala nosaka: “Blakus stidziba iesniedzama
tiesai, kas So lémumu pien€musi, un ta adres€jama:

1) par pirmas instances tiesas l@mumu — attiecigajai apelacijas instances

tiesai;

2) par apelacijas instances tiesas lémumu — kasacijas instances tiesai.”

3. Satversmes tiesas likuma 19.? panta pirma dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai
Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst augstaka
juridiska speka tiesibu normai. Savukart minéta panta sestas dalas 1. punkts prasa
pieteikuma $adu uzskatu pamatot.

Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat€jams, ja tiesi apstridéta norma

aizskar personai Satversmé& noteiktas pamattiesibas (sk., pieméram, Satversmes



tiesas 2016. gada 23. novembra lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lietda
Nr. 2016-02-01 5. punktu).

Pieteikuma iesniedzgjs veérsas Ekonomisko lietu tiesa ar pieteikumu par
pieradijumu nodro$inasanu pirms prasibas celSanas. Ar Ekonomisko lietu tiesas
tiesneSa Iémumu pieteikums par pieradijumu nodrosinaSanu tika noraidits, atzistot,
ka Pieteikuma iesniedz€js p&c biitibas ltidz izprasit pieradijumus, lai celtu prasibu
tiesa. Minétaja lemuma noradits, ka tas nav parsiidzams. Pieteikuma iesniedzgjs
par So l[éemumu iesniedza blakus stidzibu. Ekonomisko lietu tiesas tiesneSa atbilde
Pieteikuma iesniedz€jam paskaidrots, ka, pamatojoties uz Civilprocesa likuma
100. panta devito dalu, blakus stidzibu var iesniegt tikai par tiesneSa l€mumu
atteikties pienemt pieteikumu par pieradijumu nodroSinasanu vai l€mumu par
pieradijumu nodroSinasanu bez iesp&jamo dalibnieku uzaicinaSanas.

Pieteikuma iesniedzg€js uzskata, ka apstridéta norma nenodroSina
pietickamas procesualas garantijas pirmas instances tiesas tiesneSa I€muma
parskatiSanai. Tadgjadi tiekot aizskartas Pieteikuma iesniedz€ja tiesibas panakt
efektivu vina tiesibu un likumisko interesu aizsardzibu tiesa.

Tome@r no pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem nav giistams
apstiprinajums, ka Pieteikuma iesniedzg€jam apstridéta norma biitu piemérota vai
vin$ ka citadi butu nonacis tas tvéruma. Proti, Ekonomisko lietu tiesas tiesneSa
lémuma noradits, ka no pieteikuma precizi nav konstatéjams, kadi ir Pieteikuma
iesniedzgja prasijumi, ka arT pamatojums, kapec tiesai buitu janodroSina pieteikuma
noraditie pieradfjumi. Turklat Pieteikuma iesniedz€ja meérkis ir bijis panakt
pieradfjumu izprasiSanu, lai celtu prasibu tiesa (sk. Ekonomisko lietu tiesas
tiesnesa 2025. gada 19. decembra léemuma 4. punktu). Tad€jadi Ekonomisko lietu
tiesas tiesneSa lémums ir balstits Pieteikuma iesniedzgja prasijuma merki — izprasit
pieradijumus, nevis nodroSinat tos. Atbilstosi Civilprocesa likuma 100. panta
devitaja dala noteiktajam blakus siidzibu var iesniegt tikai par divu veidu
lémumiem — tiesneSa lémumu atteikties pienemt pieteikumu par pieradijumu
nodro$inasanu vai tiesnesa 1émumu pieradijumus nodroSinat bez iesp&jamo lietas
dalibnieku uzaicinasanas. Attieciba uz Pieteikuma iesniedz€ju neviens no Siem
lémumiem nav pienemts. Apstridéta norma vien regulé blakus siidzibas
iesniegSanas kartibu, proti, kam blakus stidziba ir iesniedzama un adres€jama.
Pieteikuma iesniedz&js nav pamatojis, ka apstridétaja norma ietverta blakus
studzibas iesniegSanas procesuala kartiba aizskar vinam Satversmé ietvertas

pamattiesibas.



Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija
nolema:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 105/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas prickssedetaja Iréna Kucina



