SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274.  E-pasts: tiesa@satversmestiesa.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 2. jiilija

Satversmes tiesas 1. kolégija S$ada sastava: kol€gijas pricksseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Juris Juriss,
kolégijas sédé izskatijusi [..] (turpmak - Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 110/2026),
konstateja:

1. No pieteikuma izriet, ka Pieteikuma iesniedzgjs ludz Satversmes tiesu:

1.1. atzit PaSvaldibas domes véléSanu likuma 4.!'panta pirmo dalu,
25. panta treSo dalu, 28. panta pirmo, otro un 2.'dalu,
36.!,36.2,38.,39.,40.,40.2un 44.pantu par neatbilstosu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversmes) 1., 2. un 101. pantam, ka arT Saeimas véleSanu
likuma 8.'panta pirmo dalu, 28.panta pirmo un otro dalu,
29.,30.,31.,32,33.,35,35.1,38. un 39.pantu par neatbilstoSu Satversmes
I.,2.,6.un 101. pantam.

1.2. noteikt pienakumu likumdev€jam noverst konstatéto tiesiska

regulé&juma trakumu.

2. Pagvaldibas domes vélesanu likuma 4.! panta pirma dala nosaka: “Valsts
digitalas attistibas agentiira nodro$ina tehnologisko risinajumu atbilstoSi $im
likumam un Centralas vé€leéSanu komisijas noradijumiem par procesiem,
funkcijam, uzdevumiem un mérkiem domes vélésanu organizésanai.” Sa likuma
25. panta tresa dala paredz, ka iecirkna komisija nodroSina, lai pie ieejas veéleéSanu
telpa tiktu parbaudits, vai atnakusie pilsoni ir veletaji un vai veletajs uzrada derigu

personu apliecinoS§u dokumentu. Likuma 28. panta pirma, otra un 2.! dala nosaka:



“(1) Balsosana ve€lésanas ir aizklata. Veletajs, uzradot derigu personu
apliecinoSu dokumentu, balso pé&c izvéles jebkura véléSanu iecirkni taja véléSanu
apgabala, kura vEletaju saraksta vin$ ir registréts. Katrs drikst balsot tikai vienu
reizi.

(2) Velesanu telpas velesanu iecirkna komisijas loceklis, ieprieks
parliecinajies, ka zinas par personu ir ieklautas Elektroniskaja tieSsaistes veletaju
registra un ka taja jau nav izdarita atzime par §is personas piedaliSanos attiecigajas
velesanas, balsotaju saraksta ieraksta veletaja vardu, uzvardu un personas kodu un
izdara Elektroniskaja tie$saistes vEl&taju registra atzimi par vélétaja piedaliSanos
velesanas. VEleta)s parakstas balsotaju saraksta.

(2') Ja Elektroniskaja tieSsaistes véletaju registra ir atzime par véletaja
piedaliSanos véleéSanas, tacu vin§ to noliedz, iecirkna komisija sazinas ar ta
velesanu iecirkna komisiju, kura veletas, péc Elektroniska tieSsaistes vEletaju
registra zinam, balsojis, un noskaidro, vai ta iecirkna balsotaju saraksta ir vEél&taja
paraksts. Ja tiek sanemts apstiprinajums, ka paraksta nav, véletajs var balsot. Ja
paraksts ir, vE€letajam iesp&ju balsot atsaka.”

Pa3valdibas domes vélesanu likuma 36.' un 36.2 pants noteic balso$anas
karttbu, izmantojot registracijas  aploksnes.  Savukart §a  likuma
38.,39.,40.,40.2un 44. pants noteic balsu skaitiSanas un véléSanu rezultatu
aprékinasanas kartibu.

Sacimas véleSanu likuma 8.!'panta pirma dala nosaka: “Valsts digitalas
attistibas agentiira nodro$ina tehnologisko risinajumu atbilstosi §im likumam un
Centralas veéleéSanu komisijas noradijumiem par procesiem, funkcijam,
uzdevumiem un mérkiem Saeimas vélé§anu organizé$anai.” Sa likuma 28. panta
pirma dala noteic iecirkna komisijas sekretara vai ta aizvietojamas personas
pienakumu rakstit véléSanu gaitas Zurnalu Centralas véléSanas komisijas noteiktaja
kartiba, izmantojot Centralas v€léSanu komisijas noteiktu lietojumprogrammu.
Savukart §a panta otra dala noteic, ka stidzibas par véleéSanu norisi vEletaji
nekavéjoties iesniedz iecirkna komisijas priek§sédétajam, un tas tiek registrétas
veléSanu gaitas zurnala. Jebkura siidziba par véléSanu norisi jaizskata un jadod
atbilde stidzibas iesniedzgjam, bet tas saturs jaieraksta véleSanu gaitas zurnala.

Saeimas véleSanu likuma 29., 30., 31., 32., 33., 35., 35., 38. un 39. pants

noteic balsu skaitiSanas un véléSanu rezultatu aprékinasanas kartibu.

3. Pieteikuma iesniedzgjs jau vairakkart ir versies Satversmes tiesa ar

saturiski lidzigiem pieteikumiem, ludzot atzit, ka tiesiska reguléjuma trikums



Saeimas veléSanu likuma un Pasvaldibas domes veleSanu likuma attieciba uz
veletaju iespeju parliecinaties par v€leéSanu rezultatu pareizibu, balsu skaitiSanas
un vélesanu rezultatu aprékinaSanas kartibu neatbilst Satversmes 1., 2., 6. un
101. pantam (pieteikumi Nr. 15/2026, Nr. 33/2026 un Nr. 79/2026). Satversmes
tiesas 1. kolégija 2026. gada 2.junija noléma atteikties ierosinat lietu péc
pieteikuma Nr. 79/2026, pamatojoties uz Satversmes tiesas 20. panta piektas dalas
5. punktu. Savukart Satversmes tiesas 2. kolégija 2026. gada 31. marta noléma
atteikties ierosinat lietu péc pieteikuma Nr. 33/2026, jo konkrétaja gadijuma nebija
giistams apstiprinajums tam, ka tiesiskd reguléjuma iesp&jamais trikums
apstridetajas normas ir radijis Pieteikuma iesniedz€jam pamattiesibu aizskarumu.

Izskatamaja pieteikuma nav mainijies juridiskais pamatojums, bet ir
precizéts prasijums un faktisko apstaklu izklasts. Prasijums ir papildinats ar
vairakam Saeimas véleéSanu likuma un PaSvaldibas domes véleSanu likuma
normam, kuras, péc Pieteikuma iesniedz€ja ieskata, saskatams regul&juma
trikums. Pieteikuma noradits, ka apstridétds normas neparedz véletajam
saprotamu, dokumentétu un parbaudamu balsoSanas tiesibu istenoSanas vai
atteikuma procediiru, ka arT nenodroSina publiski audit€§jamu manualas kontroles
mehanismu automatizetai balsu skaitiSanai. Pieteikuma iesniedzgjs art norada, ka
velgjies piedalities paSvaldibas domes véleSanas [datums], balsojot vina izveletaja
velesanu iecirkni. Tomér vinam atteikts, jo Pieteikuma iesniedzgjs bija ieklauts
cita veléSanu apgabala vEletaju saraksta. Apstridétas Pasvaldibas domes v€leésanu
likuma normas neparedz tiesibas sanemt procesuali parbaudamu atteikumu un
tadel aizskar Pieteikuma iesniedz€am Satversmes 1., 2. un 101. panta ietvertas
pamattiesibas.

Lai gan faktisko apstaklu izklasts un prasijums ir precizets, izskatamaja
pieteikuma v€l aizvien nav noraditi tadi jauni faktiskie apstakli vai juridiskie
argumenti, kas pamatotu to, kada veida iesp&jamais tiesiska regul&juma trilkums
apstridétajas normas, kas regulé Saeimas un pasvaldibas domes vélésanu kartibu,
tostarp dazadu valsts institliciju pienakumus, aizskar Pieteikuma iesniedz€ja
Satversmes 1., 2., 6. un 101. panta ietvertas pamattiesibas.

Papildus kol&gija veérs Pieteikuma iesniedz€ja uzmanibu uz to, ka valstij ir
plasa ricibas briviba regulét veélesanu kartibu (sal. sk. Satversmes tiesas 2018. gada
29. junija sprieduma lieta Nr. 2017-25-01 17. punktu). Tomér likumdev&jam nav
pienakuma noteikt véleSanam tadu tiesisko regul&jumu, kas ikvienam pilsonim

lautu paSam izvéleties veleSanu tiesibu istenoSanas kartibu arpus likuma jau



paredzetas (sal. sk. Satversmes tiesas 2015. gada 5. februara sprieduma lietd
Nr. 2014-03-01 14. punktu).

Lidz ar to pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums péc biititbas nav mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto

pieteikumu, par kuru Iémusi kolégija.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 110/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



