SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA
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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 24. julija

Satversmes tiesas 2. kolégija $ada sastava: kolégijas prickssédéetaja
Anita Rodina, tiesneSi Jautrite Briede un Veronika Kriimina,

kolEgijas s€dg izskatijusi [..] pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 124/2026),

konstatéja:

1. Pieteikuma iesniedz€ja ludz Satversmes tiesu atzit Kriminalprocesa
likuma 662. panta pirmo dalu, 663. panta pirmo dalu un 665. panta pirmas dalas
3. punktu (turpmak kopa — apstridétds normas) par neatbilstosSu Latvijas
Republikas Satversmes 91. panta pirmajam teikumam, 92.panta pirmajam

teikumam un 105. pantam un spéka neesosu no [datums].

2. Kriminalprocesa likuma 662. panta pirmaja dala, 663. panta pirmaja
dala un 665. panta pirmas dalas 3. punkta noteikts:

“662. pants. Noléemumi, kurus var izskatit no jauna

(1) Speka stajusos tiesas nolémumu var izskatit no jauna, ja tas nav skatits
val nav parsiidzams kasacijas kartiba vai tiesa iepriek§ nav atteikusies ierosinat
kasacijas tiesvedibu, péc $a likuma 663. pantd min€to personu pieteikuma vai

protesta.
[-]

663. pants. Personas, kuram ir tiesibas iesniegt pieteikumu vai protestu



(1) Pieteikumu par tiesas nolémuma izskatiSanu no jauna notiesatas un
attaisnotas personas uzdevuma vai tadas personas uzdevuma, pret kuru ar tiesas

lémumu kriminalprocess izbeigts, var iesniegt advokats.
[]

665. pants. Pieteikuma vai protesta iesnieg§anas pamats

(1) Pieteikumu vai protestu var iesniegt, ja:

[]

3) sa likuma 574. vai 575. panta minétie parkapumi novedusi pie notiesatas

personas stavokla nelikumigas pasliktinasanas.”

3. Pieteikuma iesniedz€ja jau iepriekS ir versusies Satversmes tiesa ar
saturiski Iidzigiem pieteikumiem.

Izskatot pieteikumu Nr. 48/2026, Satversmes tiesas 1. kolegija ar
2026. gada 27. aprila Iemumu atteicas ierosinat lietu peéc minéta pieteikuma, jo tas
neatbilda Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 3. un 6. punktam. Proti,
no pieteikuma nebija giistams apstiprindjums, ka starp pieteikuma apstridétajam
normam un pieteikuma iesniedz€jas iesp&jamo tiesibu uz TpaSumu aizskarumu
pastavetu tieSa saikne. Savukart pieteikuma iesniedz€jas noraditais juridiskais
pamatojums par Kriminalprocesa likuma 662. panta pirmas dalas un 663. panta
pirmas dalas iesp&jamo neatbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 92.panta pirmajam teikumam bija acimredzami
nepietiekams prasjjuma apmierinaSanai.

Izskatot pieteikumu Nr. 97/2026, Satversmes tiesas 1. kolegija ar
2026. gada 19. jiinjja Iemumu atteicas ierosinat lietu pec minéta pieteikuma, jo tas
neatbilda Satversmes tiesas likuma 20. panta piektas dalas 5. un 6. punktam. Proti,
pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un juridiskais pamatojums dala par
apstridéto normu iesp€&jamo neatbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 91. panta
pirmajam teikumam un 105. pantam p&c biitibas nebija mainijies salidzinajuma ar
iepriek$ iesniegto pieteikumu, par kuru lémusi kolégija. Savukart pieteikuma
iesniedz€jas noraditais juridiskais pamatojums par apstridéto normu iesp&jamo
neatbilstibu Latvijas Republikas Satversmes 92. panta pirmajam teikumam bija
actimredzami nepietickams prasijuma apmierinasanai.

Izskatamaja pieteikuma noraditie faktiskie apstakli nav mainijusies, bet ir
izversts ieprieks§ iesniegtaja pieteikuma ietvertais juridiskais pamatojums. Tomer

pieteikuma ietverto argumentu izveérSana pati par sevi nenozimé, ka pieteikuma



juridiskais pamatojums ir mainijies p&c bitibas. Izskatamaja pieteikuma péc
bitibas nav noraditi jauni argumenti, kas nebiitu bijusi noraditi jau pieteikuma
Nr. 97/2026, un ko Satversmes tiesas kolégija nebiitu vért&jusi, izskatot ieprieks
iesniegto pieteikumu.

Lidz ar to pieteikuma ietvertais faktisko apstaklu izklasts un juridiskais
pamatojums péc biititbas nav mainijies salidzinajuma ar iepriek§ iesniegto

pieteikumu, par kuru Iémusi kolégija.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 5. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija
nolema:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 124/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Anita Rodina



