SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA
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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 18. augusta

Satversmes tiesas 1. kolégija S$ada sastava: kol€gijas pricksseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Juris Juriss,

kolégijas seéd¢ izskatijusi pieteikuma iesniedz&jas [..] (turpmak -—
Pieteikuma iesniedzgja) pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums
Nr. 134/2026),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgja liidz Satversmes tiesu atzit Valsts un pasvaldibu
ipasuma privatizacijas un privatizacijas sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas
likuma (turpmak — Privatizacijas pabeigSanas likums) 7. panta otro un 2.! dalu
(turpmak ari — apstridétas normas) par neatbilstoSu Latvijas Republikas
Satversmes (turpmak — Satversme) 1. pantam, 105. panta pirmajam un treSajam

teikumam un sp&ka neesoSu no [datums].

2. Apstrideétas normas nosaka:

“(2) Valsts 1paSumu privatizaciju veicosa institlicija nedrikst nodot
privatizacijai apbuveétu zemesgabalu, par kuru Ministru kabinets ir pienémis
lémumu, ka zemesgabals saglabajams valsts Ipasuma, jo tas ir nepiecieSams valsts

parvaldes funkciju veikSanai saskana ar Valsts parvaldes iekartas likumu. Ministru



kabineta lémuma noradams, kuras valsts parvaldes funkcijas veikSanai
zemesgabals nepiecieSams.

(2") Ja valstij piedero$s vai piekrito$s apbiivéts zemesgabals saskana ar
citiem likumiem nav privatiz€jams vai atsavinams, valsts TpaSumu privatizaciju
veico$a institlicija §2 panta pirmaja dala noteiktaja termina pienem pamatotu
léemumu par atteikumu nodot privatizacijai attiecigo valstij piederoSu vai

piekritoSu apbuvetu zemesgabalu.”

3. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmaja dala noteikts, ka
konstitucionalo siidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Latvijas
Republikas Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart minéta panta sestas dalas
1. punkts prasa pieteikuma Sadu uzskatu pamatot.

Personas pamattiesibu aizskarums ir konstat§jams, ja, pirmkart, personai
Latvijas Republikas Satversmé ir ietvertas konkrétas pamattiesibas, proti,
apstridéta norma ietilpst konkr€to pamattiesibu tvéruma; un, otrkart, tiesi
apstridéta norma aizskar personai Latvijas Republikas Satversmé ietvertas
pamattiesibas (piemeéram, Satversmes tiesas 2024. gada 24. janvara lemuma par
tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2023-36-03 5. punkts).

Pieteikuma iesniedzgja ir divu €ku (buvju), kas atrodas uz valstij piederosa
zemesgabala, Tpasniece. Minéta zemesgabala lietoSanas veids citstarp ir meza
zeme, un tas atrodas Baltijas juras un Rigas lica piekrastes aizsargjosla. Izskatot
Pieteikuma iesniedz€jas privatizacijas ierosinajumu par $o zemesgabalu, Ministru
kabinets pien€ma rikojumu par ta noraidiSanu (turpmak — Rikojums). Taja, citstarp
pamatojoties uz Privatizacijas pabeigSanas likuma 7. panta otro dalu, noradits, ka
zemesgabals saglabajams valsts IpaSuma Meza likuma un Aizsargjoslu likuma
noteikto mérku sasniegSanai. Pieteikuma iesniedzgja Rikojumu parsiidzeja
administrativaja tiesa, tacu ta noraidija vinas pieteikumu gan pirmaja, gan ari
apelacijas instanc€. Savukart Senats atteicas ierosinat kasacijas tiesvedibu. Turklat
ricibas s@des lémuma tika vérsta uzmaniba uz to, ka Rikojums pamatots ar
Privatizacijas pabeigSanas likuma 7. panta 2.! dalu.

Pieteikuma noradits, ka apstridétas normas nerada pietieckami skaidru,
paredzamu un savstarp&ji saskanotu tiesisko pamatu, lai varétu noskirt atskirigus

valstij piederoSa zemesgabala privatizacijas atteikuma pamatus — pirmkart,
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zemesgabala nepiecieSamibu valsts parvaldes funkcijas veikSanai un, otrkart, citos
likumos paredzetus privatizacijas atteikuma pamatus. Pieteikuma iesniedzgjai esot
aizsargdjama tiesiska palaviba, ka zemesgabala privatizacijas atteikums tiks
balstits uz vienu no Siem pamatiem. Lai armT Rikojuma ietverta atsauce uz
Privatizacijas pabeigSanas likuma 7. panta otro dalu, saturiski tas pamatots ar $a
likuma 7. panta 2.! dalu. Liedzot iegiit TpaSuma zemesgabalu, uz kuras atrodas
Pieteikuma iesniedzg€jai piederoSas €kas (blives) un turpinot dalita TpaSuma
tiesiskas attiecibas, valsts ierobeZojot vinai pilnvertigu sava ipasuma izmantoSanu.
Tadgjadi tiekot parkapts Satversmes 1. panta ietvertais tiesiskas noteiktibas un
tiesiskas palavibas aizsardzibas princips un aizskartas Pieteikuma iesniedz€jai
Satversmes 105. panta pirmaja un treSaja teikuma ietvertas tiesibas uz tpaSumu.

No pieteikuma izriet: lai arm Rikojuma ietverta atsauce uz Privatizacijas
pabeigSanas likuma 7.panta otro dalu, kas paredz, ka atteikuma nodot
zemesgabalu privatizacijai pamata ir ta nepiecieSamiba valsts parvaldes funkciju
veikSanai, pec biitibas privatizacijas atteikums pamatots ar $§a likuma 7. panta
2.' dalu, proti, ka valstij piederoSs apbiivéts zemesgabals nav privatizéjams
saskana ar citiem likumiem. Tad€jadi nav gilistams apstiprindjums tam, ka
Privatizacijas pabeigSanas likuma 7. panta otra dala Pieteikuma iesniedzgjai biitu
piemeérota vai ka §1 norma aizskartu vinai Satversme noteiktas pamattiesibas.

Savukart Privatizacijas pabeigSanas likuma 7. panta 2.! dala ietverta atsauce
uz citos likumos mingtiem valstij piederoSa zemesgabala privatizacijas atteikuma
tiesiskajiem pamatiem, ta¢u pati norma tos neparedz. No Rikojuma izriet, ka
minétd zemesgabala privatizaciju liedz Meza likuma un Aizsargjoslu likuma
normas. ArT administrativa tiesa noradijusi, ka Rikojums pamatots ar citos likumos
noteiktajiem ierobezojumiem valstij piedero$a zemesgabala privatizacijai, proti,
MeZa likuma 44. panta ceturtas dalas 3. punkta b) apakSpunktu un Aizsargjoslu
likuma 36. panta tresas dalas 1. punktu (sk. Administrativas rajona tiesas [datums]
sprieduma lietd Nr.[..] 8. punktu, Administrativas apgabaltiesas [datums]
sprieduma lieta Nr. [..] 16. un 20. punktu un Senata [datums] ricibas sédes
lemuma lietd Nr. [..] 4. punktu). Tadejadi pieteikuma nav pamatots tas, kada veida
Privatizacijas pabeigSanas likuma 7. panta 2.! dala aizskar Pieteikuma iesniedz&jas
pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas

dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.



Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 134/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



