SATVERSMES TIESAS KOLEGIJA

Jura Alunana iela 1, Riga, LV-1010. Talrunis: 67830735, 67210274. E-pasts: tiesa@satv.tiesa.gov.lv

LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 18. augusta

Satversmes tiesas 1. kolégija S$ada sastava: kol€gijas pricksseédétaja
Iréna Kucina, tiesnesi Janis Neimanis un Juris Juriss,

kolégijas seéd¢ izskatijusi pieteikuma iesniedz&ju [..] un [..] (turpmak arT —
Pieteikuma iesniedzgji) pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums
Nr. 138/2026),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzgji lidz Satversmes tiesu atzit likuma “Par tiesu
varu” 27. panta otro dalu, Civilprocesa likuma 15. panta pirmo un otro dalu, ka ar1
Covid-19 infekcijas izplatibas parvaldibas likuma (turpmak — Covid-19
parvaldibas likums) 10. panta pirmo dalu redakcija, kas bija spéka no 2020. gada
23. decembra lidz 2023. gada 31. decembrim (turpmak arT — apstrid€tas normas),
par neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme)

92. pantam un spéka neesosu no vinu pamattiesibu aizskaruma rasanas briza.

2. Likuma “Par tiesu varu” 27. panta otra dala noteic:
“Uz tiesu uzaicinatas personas liecibas un paskaidrojumus dod mutiski. Visi
izp&tamie materiali un dokumenti tiesas s€de tiek nolasiti un apspriesti mutiski.”

Civilprocesa likuma 15. panta pirma un otra dala noteic:



“(1) Pirmas instances un apelacijas instances tiesa, izskatot civillietu, pati
parbauda pieradijumus lieta.

(2) Uz tiesu uzaicinatas un izsauktas personas paskaidrojumus un liecibas
dod mutvardos. Ieprieks nopratinato liecinieku liecibas, rakstveida pieradijumi un
citi materiali péc pusSu liiguma tiek nolasiti. Tiesa var lieta esoSos dokumentus
nenolasit, ja puses tam piekrit.”

Covid-19 parvaldibas likuma 10. panta pirma dala noteica:

“Civillietu un administrativo lietu tiesa var izskatit rakstveida procesa, ja
iesp&jams nodrosinat lietas dalibnieku procesualo tiesibu ievérosanu un tiesa nav
atzinusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sédé. Par civillietas un
administrativas lietas iztiesaSanu rakstveida tiesa laikus informe lietas dalibniekus,

nosakot terminu papildu paskaidrojumu vai citu procesualo ligumu iesniegSanai.”

3. Atbilstosi Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas 1.! punktam
vairaku aktu apstridéSana viena pieteikuma pielaujama, ja apstridétie akti ir
savstarpgji cieSi saistiti un to izvert€Sana vienas lietas ietvaros var sekmét
vispusigu un atraku lietas izskatiSanu.

Pieteikuma apstridétas tiesibu normas ir cies$i saistitas, jo regul€ savstarpgji
saistitus civillietas izskatiSanas aspektus — procesa formu un pieradijumu
parbaudes tieSumu un mutiskumu. Pieteikuma iesniedzg&ji arT savu pamattiesibu
iesp€jamo aizskarumu saista ar So normu piemérosanu civillietas iztiesasana. Tadel
apstrideto normu izvertéSana vienas lietas ietvaros var€tu sekmét pieteikuma
1zvirzita tiesibu jautajuma atraku izvert€Sanu. Lidz ar to pieteikums atbilst

Satversmes tiesas likuma 18. panta otras dalas 1.! punkta prasibam.

4. Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmaja dala noteikts, ka
konstitucionalo siidzibu var iesniegt ikviena persona, kura uzskata, ka tai Latvijas
Republikas Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas neatbilst
augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart min€ta panta sestas dalas
1. punkts prasa pieteikuma Sadu uzskatu pamatot. Tad€jadi personai ir janorada ne
vien apstridéta norma un iesp&jama neatbilstiba Satversmei, bet ar1 jaizskaidro
pietickami konkréta saikne starp apstridétas normas saturu un tiesi $ai personai

radito pamattiesibu aizskarumu.



4.1. Pieteikuma iesniedzgji bija atbildétaji civillieta. Apelacijas instances
tiesa, citstarp pamatojoties uz Covid-19 parvaldibas likuma 10. panta pirmo dalu,
noléma izskatit lietu rakstveida procesa, inform€jot par to lietas dalibniekus un
nosakot terminu, kada lietas dalibnieki var pieteikt noraidijumu tiesas sastavam,
ka arT iesniegt citus ligumus un papildu paskaidrojumus. Pieteikuma iesniedzgji
norada, ka ar Covid-19 parvaldibas likuma 10. panta pirmo dalu ir aizskartas
viniem Satversmes 92. panta ietvertas tiesibas, jo tiesa liegusi viniem iesp&ju tikt
uzklausitiem mutvardu sédé un pilnvertigi izmantot sacikstes principu. Lietas
izskatiSana rakstveida procesa izraisijusi arl to, ka tiesa nepareizi parbaudijusi
pieradijumus.

Tadgjadi attieciba uz Covid-19 parvaldibas likuma 10. panta pirmo dalu
Pieteikuma iesniedzgji ir identific€jusi gan apstridéto normu, gan Satversmes
92. panta ietvertas tiesibas, gan konkréto veidu, kada §1 norma, péc vinu ieskata,
radijusi pamattiesibu aizskarumu. Lidz ar to pieteikums dala par Covid-19
parvaldibas likuma 10. panta pirmas dalas atbilstibu Satversmes 92. pantam atbilst
Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas dalas un sestds dalas 1.punkta
prasibam.

4.2. Pieteikuma iesniedz€ji norada, ka vinu pamattiesibu aizskarumu rada
ar1 likuma “Par tiesu varu” 27. panta otra dala un Civilprocesa likuma 15. panta
pirma un otra dala.

No pieteikuma secinams, ka Pieteikuma iesniedz€ji savu pamattiesibu
aizskarumu saista ar to, ka tiesai ir paredz€ta ricibas briviba skatit civillietu
rakstveida procesa.

Tacu likuma “Par tiesu varu” 27. panta otra dala un Civilprocesa likuma
15. panta pirma un otra dala reglamenté pieradijumu parbaudes tieSumu un
mutiskumu, nevis liedz vai pieSkir tiesai tiesibas konkréto civillietu izskatit
rakstveida procesa. Pieteikuma nav pamatots, kada veida tiesibu normas, kas
regulé civillietas izskatiSanas tieSumu, proti, to, ka tiesa pati parbauda
pieradijumus lieta, un mutiskumu, rada Pieteikuma iesniedz&u pamattiesibu
aizskarumu.

L1dz ar to pieteikums dala par likuma “Par tiesu varu” 27. panta otras dalas
un Civilprocesa likuma 15. panta pirmas un otras dalas atbilstibu Satversmes
92. pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.% panta pirmas dalas un sestas

dalas 1. punkta prasibam.



5. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta otra dala noteic, ka konstitucionalo
stidzibu var iesniegt tikai tad, ja ir izmantotas visas iesp€jas aizstavet aizskartas
tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas lidzekliem vai ar1 tadu nav.

Pieteikuma iesniedz€ji norada, ka ir izmantojusi visas iesp€jas aizstavet
savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem, jo parsiidzgja
apelacijas instances tiesas spriedumu kasacijas kartiba, ka ar1 versas tiesa ar
pieteikumu par lietas izskatiSanu sakara ar jaunatklatiem apstakliem. Tomer
Pieteikuma iesniegSana sakara ar jaunatklatiem apstakliem ir papildu tiesibu
aizsardzibas lidzeklis 1paSos gadijumos, kad pastavéjusi jauni, tiesai lietas
1zskatiSanas laika nezinami apstakli, bet ta nav uzskatama par vispar€jo tiesibu
aizsardzibas lidzekli Satversmes tiesas likuma 19.%2 panta otras dalas izpratng.
Civillietu i1zskatiSana pec prasibam vispargji tiesibu aizsardzibas lidzekli ir prasiba,
apelacijas stidziba un kasacijas stidziba (gadijumos, kur to pielauj likums).

No pieteikumam pievienotajiem dokumentiem izriet, ka [..] ir izmantojis
visas 1iespEjas aizstaveét savas tiesibas ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas
lidzekliem, jo ir parsiidzgjis apelacijas instances tiesas spriedumu kasacijas
kartiba. Savukart [..] nav parsiidz€jis apelacijas instances tiesas spriedumu
kasacijas kartiba un tad€jadi nav izmantojis visas iesp&jas aizstavet savas tiesibas
ar vispargjiem tiesibu aizsardzibas Iidzekliem.

Lidz ar to [..] pieteikums par Covid-19 parvaldibas likuma 10. panta pirmas
dalas atbilstibu Satversmes 92. pantam atbilst Satversmes tiesas likuma 19.? panta

otras dalas prasibam, bet [..] pieteikums mingta panta prasibam neatbilst.

6. Satversmes tiesas likuma 19.2 panta ceturtas dalas pirmais teikums
noteic, ka konstitucionalo siidzibu (pieteikumu) Satversmes tiesai var iesniegt seSu
meénesu laika péc pedgjas institiicijas noléemuma speka stasanas.

Termin§ konstitucionalas stidzibas iesniegSanai skaitams no [datums], kad
Senats atteicas ierosinat kasacijas tiesvedibu péc [..] kasacijas siidzibas. [..]
pieteikumu Satversmes tiesa iesniedzis 2026.gada 20.julija, nokavgjot
konstitucionalas stidzibas iesniegSanas terminu.

Lidz ar to [..] pieteikums par Covid-19 parvaldibas likuma 10. panta pirmas
dalas atbilsttbu Satversmes 92.pantam neatbilst Satversmes tiesas likuma

19.2 panta ceturtas dalas pirma teikuma prasibam.
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Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 1. kolégija

noléma:

atteikties 1ierosinat lietu péc [..] un [..] pieteitkuma (pieteikums
Nr. 138/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kolggijas priekssedetaja Iréna Kucina



