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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 21. septembr1

Satversmes tiesas 2. kolcgija $ada sastava: kolEgijas priekSseédétaja
Anita Rodina, tiesnesi Jautrite Briede un Veronika Kriimina,

kolégijas sédé izskatijusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)
pieteikumu par lietas ierosinaSanu (pieteikums Nr. 165/2026) un ta papildinajumus
(reg. Nr. B-796-2026/411),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedz&js ludz Satversmes tiesu atzit Administrativas
atbildibas likuma 183. panta pirmo dalu (turpmak — apstridéta norma) par
neatbilstoSu Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 92. panta
pirmajam teikumam un attieciba uz Pieteikuma iesniedz&ju par speéka neesosu no

pamattiesibu aizskaruma raSanas briza.

2. Apstridéta norma noteic, ka stdzibu par l€émumu administrativa
parkapuma lieta var iesniegt persona, kurai piemérots sods, un cietusais, bet dala

par ricibu ar mantu — arT aizskartais mantas Tpasnieks.

3.Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka tas Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska speka tiesibu normai. Savukart §a panta sestas dalas

1. punkts noteic, ka pieteikuma min€tais uzskats japamato.



Saskana ar Satversmes tiesas likumu personas pamattiesibu aizskarums ir
konstat€jams, ja: pirmkart, personai Satversm& ir noteiktas konkrétas
pamattiesibas; otrkart, tieSi apstridéta norma aizskar personai Satversmé noteiktas
pamattiesibas (sk. Satversmes tiesas 2021. gada 28. maija lemuma par tiesvedibas
izbeigSanu lieta Nr. 2020-52-01 13. punktu). Turklat ir japastav tieSai saiknei starp
personas pamattiesibu aizskarumu un pieteikuma apstridéto normu (sk. Satversmes
tiesas 2010. gada 18. februara sprieduma lieta Nr. 2009-74-01 12. punktu).

3.1. Pieteikuma iesniedz§jam administrativa parkapuma lieta piemeérots
naudas sods par celu satiksmes negadijuma vietas atstaSanu. Pieteikuma
iesniedzgjs sakotngjo lemumu apstrid€ja un ar augstakas amatpersonas lémumu
administrativa parkapuma process izbeigts ta maznozimiguma dgl, nepiemérojot
sodu. Saja lemuma ari konstatéts, ka Pieteikuma iesniedzgjs izraisijis celu
satiksmes negadijumu un atstajis notikuma vietu. AtbilstoSi apstridétajai normai
§ads Iémums nav parstidzams. Pamatojoties uz Valsts policijas sniegto informaciju
par min&to parkapumu, apdrosSinatajs pieprasija, lai Pieteikuma iesniedz€js regresa
kartiba atmaksa par negadijumu izmaksato apdroSinaSanas atlidzibu. Pieteikuma
iesniedzgjs uzskata, ka administrativa parkapuma lietas ietvaros konstatetais fakts
par celu satiksmes negadijuma vietas atstaSanu ir pamats apdroSinatajam celt
regresa prasibu. Tad€jadi apstridétas normas deél vinam radusas negativas
mantiskas sekas, jo Iémumu par administrativa parkapuma lietas izbeigSanu nevar
parsiidzét. Lidz ar to apstridéta norma aizskarot Pieteikuma iesniedz€jam
Satversmes 92. panta pirmaja teikuma garant€tas tiesibas uz taisnigu tiesu.

3.2. Satversmes tiesa secinajusi, ka Satversme neparedz valsts pienakumu
nodro§inat personai iesp&ju versties tiesa par jebkuru tai subjektivi svarigu
jautajumu. Tiesibas uz pieeju tiesai attiecas tikai uz tadiem gadijumiem, kad tiesa
veida tiek lemts par personas tiesibam vai pienakumiem, kas ir juridiski
aizsargajami. Lémums par administrativa parkapuma procesa izbeigSanu
parkapuma maznozimiguma d€] Administrativas atbildibas likuma izpratné nerada
personai tiesiskas sekas. Vienlaikus Satversmes tiesa, noskaidrojot pamattiesibu
aizskaruma esibu, parbauda, vai $ads lémums nerada personai citas tiesiskas sekas
(sal. sk. Satversmes tiesas lemuma par tiesvedibas izbeigsanu lieta Nr. 2025-08-
01 10.—11. punktu).

Saskana ar Civilprocesa likuma 93. panta pirmo dalu prasitajam japierada
fakti, uz kuriem balstits prasijums, savukart atbildétajam japamato savi iebildumi
un japierada to pamatotiba. Iznémuma gadijumi, kad pusei nav japierada lietas

izsprieSanai nozimigi fakti, ir noteikti Civilprocesa likuma 96. panta. Civilprocesa



likums neparedz, ka administrativa parkapuma procesa konstatétiem faktiem biitu
ieprieks noteikts (prejudicials) spéks. Tacu apstakli, ka persona administrativa
kartiba ir atzita par vainigu un saukta pie administrativas atbildibas, var izmantot
par pieradijumu civillieta (sk. Senata paplasinata sastava 2023. gada
20. decembra sprieduma lieta Nr. SKC-1/2023 13.1. un 13.2. punktu). Sada
pieradijumu izmantoSana civilprocesa var tikt attiecinata ari uz I€émumu par
administrativa parkapuma procesa izbeigSanu parkapuma maznozimiguma dél.
Proti, faktam, kas konstatéts 1émuma par administrativa parkapuma procesa
izbeigSanu, nav prejudiciala speka, bet to var izmantot tikai ka vienu no
pieradijumiem.

Turklat lietas, kas saistitas ar apdroSinataja regresa prasibas pamatotibu
gadijumos, kad transportlidzekla vaditajs pec celu satiksmes negadijuma atstajis
notikuma vietu, tiek vertets, vai notikuma vieta ir atstata, ka ari to, vai tas ir noticis
attaisnojoSu iemeslu d€l (sk. Sendata paplasinata sastava 2023. gada 20. decembra
sprieduma lietd Nr. SKC-1/2023 11.—12.3. punktu).

No pieteikuma un tam pievienotajiem dokumentiem secinams, ka regresa
prasiba civilprocesa likuma noteiktaja kartiba pret Pieteikuma iesniedz€ju nav
celta. ApdroSinatajs ir veérsies pie Pieteikuma iesniedz€a ar pretenziju par
apdroSinasanas atlidzibas atmaksu. Savukart, ja $ada prasiba tiktu celta, tas
izskatiSanai biitu japiemeéro iepriekS noraditas atzinas. Lai arT apstridétd norma
Pieteikuma iesniedz&jam ir piemé&rota, kolégija negiist apstiprindgjumu tam, ka ta
Sobrid rada vinam nelabvéligas tiesiskas sekas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmas
dalas un sestas dalas 1. punkta prasibam.

Nemot veéra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 2. kolégija
nolema:
atteikties ierosinat lietu péc [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 165/2026).
Lémums nav parsiidzams.

Kolggijas prickssedetaja Anita Rodina



