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LEMUMS
PAR ATTEIKSANOS IEROSINAT LIETU

Riga 2026. gada 2. oktobri

Satversmes tiesas 4. kolégija $ada sastava: kolégijas priekSsédétaja
Jautrite Briede, tiesnes$i Martin$ Mits un Juris Juriss,
kolégijas seédé izskatijusi [..] (turpmak — Pieteikuma iesniedzgjs)

pieteikumu par lietas ierosinasanu (pieteikums Nr. 168/2026),

konstateja:

1. Pieteikuma iesniedzg€js liidz Satversmes tiesu atzit Kriminallikuma
309. panta otro dalu (turpmak — apstridéta norma) par neatbilstosu Latvijas
Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 1. un 94. pantam un attieciba uz

Pieteikuma iesniedz&ju speka neesosu no [datums].

2. Apstridéta norma nosaka: “Par neatlautu sazinas lidzeklu, to sastavdalu
vai priekSmetu, kas nodroSina sazinu, vai alkoholisko dz@rienu, tai skaitd
nelikumigu alkoholisko dzerienu, vai toksisko vai citu apreibinoSo vielu ieneSanu
vai glabasanu Tslaicigas aizturéSanas vai ieslodzijuma vietd vai to nodoSanu
aiztur€tajai vai ieslodzitajai personai — soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku lidz
pieciem gadiem vai ar 1slaicigu brivibas atnemsanu, vai ar probacijas uzraudzibu,

vai ar sabiedrisko darbu, vai ar naudas sodu.”



3. Saskana ar Satversmes tiesas likuma 19.2panta pirmo dalu
konstitucionalo stidzibu Satversmes tiesai var iesniegt ikviena persona, kura
uzskata, ka vinai Satversmé ietvertas pamattiesibas aizskar tiesibu norma, kas
neatbilst augstaka juridiska sp€ka tiesibu normai. Savukart §a panta sestas dalas
1. punkts noteic, ka min&tais uzskats pieteikuma japamato.

Pieteikuma iesniedzgjs atzits par aizdomas turéto kriminalprocesa, kas
uzsakts par apstridétaja norma noraditd noziedziga nodarijjuma izdariSanu. Ar
izmekl&Sanas tiesneSa lémumu vinpam piemérots droSibas lidzeklis —
apcietinajums. Min&taja lémuma noradits, ka Pieteikuma iesniedz€js, visticamak,
1zdarTjis apstridétaja norma paredzeto noziedzigo nodarfjumu laika, kad vinam jau
cita kriminalprocesa bija piemérots apcietinajums. Proti, Pieteikuma iesniedzgja
kamera brivibas atnemsanas iestade tika atrasts neatlauts sazinas lidzeklis.

Pieteikuma iesniedzgjs norada, ka apstridéta norma aizskar vinam
Satversmes 94. panta ietvertas pamattiesibas uz brivibu, ka ar1 parkapj Satversmes
l.panta ietverto tiesiskuma un samériguma principu, jo paredz kriminalatbildibu
par nelikumigu sazinas lidzekla glabasanu, ka ari noteic, ka par $adu darbibu
personu soda ar brivibas atnpemSanu. Tomér no pieteikuma neizriet, ka ar likumiga
speka stajusos tiesas spriedumu Pieteikuma iesniedz€js ir atzits par vainigu
apstridétaja norma paredzéta noziedziga nodarfjuma izdariSana. Savukart
apcietinagjuma piemé&roSanu Pieteikuma iesniedz€jam pamato nevis apstridéta
norma, bet gan Kriminalprocesa likuma 272. panta pirma dala. Tadgjadi no
pieteikuma nav gistams apstiprinajums tam, kada veida tiesi apstridéta norma
aizskar Pieteikuma iesniedzgja pamattiesibas.

Lidz ar to pieteikums neatbilst Satversmes tiesas likuma 19.2 panta pirmaja

dala un sestas dalas 1. punkta noteiktajam prasibam.

4. leverojot to, ka lieta Satversmes tiesa nav ierosinama, pieteikuma

ietvertie ar to saistitie ligumi netiek izskatiti.

Nemot véra konstat€to un pamatojoties uz Satversmes tiesas likuma

20. panta piektas dalas 3. punktu, Satversmes tiesas 4. kolegija



noléma:

atteikties ierosinat lietu pec [..] pieteikuma (pieteikums Nr. 168/2026).

Lémums nav parstidzams.

Kol&gijas priekssedetaja Jautrite Briede

Dokuments parakstits ar drosu

elektronisko parakstu.



